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所刊发文章不代表本刊观点

本刊启事

为适应我国信息化建设，扩
大本刊及作者知识交流渠道，本
刊已被中国核心期刊（遴选）数

据库、中文科技期刊数据库、中国

学术期刊网络出版总库及 ＣＮＫＩ
系列数据库等多家数据库收录。
若作者对此有异议，请在来稿时

向本刊说明，本刊将作另行处理。
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张文木：“地缘政治的本质及其中国运用”，《太平洋学报》，２０１７ 年第 ８ 期，第 １－１４ 页。

ＺＨＡＮＧ Ｗｅｎｍｕ， “Ｔｈｅ Ｎａｔｕｒｅ ｏｆ Ｇｅｏｐｏｌｉｔｉｃｓ ａｎｄ Ｉｔｓ Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｉｎ Ｃｈｉｎａ”， Ｐａｃｉｆｉｃ Ｊｏｕｒｎａｌ， Ｖｏｌ．２５， Ｎｏ．８， ２０１７， ｐｐ．１－１４．

地缘政治的本质及其中国运用

张文木１

（１．北京航空航天大学，北京 １００１９１）

摘要： 学者与政治家对地缘政治的认识有着重大的差别：学者注重并能较好的把握地理中的

点与面的关系，他们理论的缺点是其优点的过度延伸。 结果他们书中那一个接一个的“枢纽

地带”诱使着他们的国家为争地而四处“拼命”，由此拉长战线、透支国家资源并导致国家的

衰落。 地缘政治本质上应被理解为国家“养生”和争取有方向的世界和平的学问；其要义是

正确地认识国家目标与资源在特定地理空间相互匹配关系及其矛盾转化的学问。 在这方面

做得比较好的人物集中于优秀政治家群体，他们伟大并不在于他们对本国战略目标的认识

和把握能力，而在于对本国战略目标与战略资源匹配关系及其矛盾转化节点的认识和把握

能力。 与任意一边过度拉伸会导致平行四边形稳定性受到破坏的道理一样，中国在四边任

意方向的过度扩伸都会在另一方向受到相应挤压而不得不做出相应的战略收缩。 根据亚洲

地缘政治的特点，伴随国力增长，未来中国国家利益的拓展要在不失国重、保持国力支出不

失衡的原则下进行，笔者认为：“国家保主权、国内保政权、周边保格局、全球稳利益”应是这

一原则的具体表述。
关键词：地缘政治；中国；国家利益

中图分类号：Ｄ８２０　 　 　 　 　 文献标识码：Ａ　 　 　 　 　 文章编号：１００４－８０４９（２０１７）０８－０００１－１４

收稿日期：２０１７⁃０６⁃２６；修订日期：２０１７⁃０７⁃２６。
作者简介：张文木（１９５７—），男，陕西西安人，北京航空航天大学战略问题研究中心教授，主要研究方向：中国国家安全战略。

一、地缘政治的本质

近代和现代是中国地缘政治研究推进最

快、气象也最为宏大的时期，同样，这也是中国

陷入殖民地半殖民地深重灾难及中国人民图强

救亡精神最为高涨的时期。 久病成良医，良医

治久病。 中国地缘政治研究的这种大幅推进是

时代的需要。 但理论的大幅推进总难免会有粗

放的方面，其对国家发展影响最大的，还是对地

缘政治本质的把握。

１．１　 地缘政治不能研究成让国家四处“拼命”
的学问

　 　 地缘政治（ｇｅｏｐｏｌｉｔｉｃｓ），是一个外来词汇，但
这决不意味着中国历史上没有地缘政治思想，
中国古代多用“形胜”“方舆”等，现代中国则多

用“历史地理”或“地理政治”等来表述“地缘政

治”的内容。 比如中国清代顾祖禹的《读史方舆
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纪要》、魏源的 《海国图志》，都是近代以来中国

地缘政治的奠基之作。 前者重点研究中国内部

的山川形势，后者研究世界地理布局，贯穿其中

的还有相当丰富的利用地形争衡天下的历史经

验和教训。 历史进入 ２０ 世纪以后，地缘政治研

究在世界范围得到极大地推进。 在中国曾问

吾、史念海、谭其骧等在其中都有大贡献；西方

同期的麦金德（Ｈａｌｆｏｒｄ Ｊｏｈｎ Ｍａｃｋｉｎｄｅｒ）①、马汉

（Ａｌｆｒｅｄ Ｔｈａｙｅｒ Ｍａｈａｎ）②、凯南（Ｇｅｏｒｇｅ Ｆ． Ｋｅｎ⁃
ｎａｎ）③、布热津斯基（Ｚｂｉｇｎｉｅｗ Ｂｒｚｅｚｉｎｓｋｉ）④等的

研究也对学界产生巨大的冲击。 前者是为了中

国反殖民地、反帝国主义的时代主题，后者是为

了英美国家拓展“生存空间”、推行帝国主义和

霸权主义的国家私利的需要。 １９ 世纪德国地缘

政治学的倡导者们就认为，“地缘政治是一种科

学方法，是一种以编排地理资料去开发地理空

间的思想。”⑤

资源的绝对有限性与发展的绝对无限性的

矛盾，以及由此引起国家力量的绝对有限性和国

家发展需求的绝对无限性的矛盾，是人类及其赖

以生存的国家发展自始至终面临的基本矛盾，而
贯穿其间的生存斗争则是人类文明进步的绝对

底线和动力。 由此而言，地缘政治的本质并不是

地理与地理的关系，而是地理与政治的关系。
那么，什么是政治呢？ 政治问题就是吃饭

问题，对于国家而言，就是资源问题。 由此而

论，“地缘政治与资源政治的统一，是现代地缘

政治学说的本质特征”⑥。 而资源则是地缘政治

的核心。 极而言之，没有资源就没有地缘政治。
司马迁说：“天下熙熙，皆为利来；天下攘攘，皆
为利往。”⑦世界资源密集区便是世界地缘政治

的天然中心。 与大西洋不同，太平洋是世界新

兴市场国家最密集因而也是市场潜力最大的区

域，印度洋是世界包括石油天然气在内的工业

资源最丰富的区域，这使得近代以来几乎所有

的强国都将目光锁定在太平洋和印度洋地区，
并为控制这一区域进行决战。

随着研究的进一步深入，笔者发现学者与

政治家对地缘政治的认识有着重大的差别：学
者注重并能较好的把握地理中的点与面的关

系，以麦金德为先驱的西方的地缘政治学者还

破天荒地为人们提供了从整体上认识世界地缘

政治的全球框架⑧，他们理论缺点是其优点的过

度运用。 他们在纸稿上尽情挥洒他们天才想象

的同时，又得鱼忘筌，聚焦了地缘却忽略了政

治，结果写出的只是一部部优秀的“地理手册”
而不是“地缘政治”。 他们笔下的“形胜”没有

一个是不重要的，他们书中那一个接一个的“枢
纽地带”宛如一串动人的“塞壬的歌声”⑨，诱使

着他们的国家为争地而四处“拼命”，由此拉长

战线、透支国家资源并导致国家的衰落。

２

①

②

③

④

⑤

⑥

⑦
⑧

⑨

哈·麦金德（１８６１—１９４７ 年），英国地理学家与地缘政治

家。 历任牛津大学高级讲师和第一任地理系主任、伦敦政治经济

学院院长、英国下院议员。 认为地理学是探讨人类与自然环境相

互作用的科学。 提出“陆心说”，首次以全球战略观念分析世界政

治力量。 对英国大学地理教育的发展起了重要作用。 著有《历史

的地理枢纽》、《不列颠与不列颠的海洋》和《民主的理想和现实》
等著作。

阿尔弗雷德·赛耶·马汉（１８４０—１９１４ 年），美国海权理

论先驱。 主要著述有《海权对历史的影响》《海权对法国革命及帝

国的影响，１７９３—１８１２》、《海权的影响与 １８１２ 年战争的关系》、
《海军战略》等。

乔治·凯南（１９０４—２００５ 年），美国“遏制”政策的提议

人。 １９４６ 年 ２ 月 ２２ 日，时任美国驻苏联使馆代办的乔治·凯南通

过明码电报，向国务院发回长达 ５ ５４２ 个英语单词的电报，这封电

报被认为是导致美苏冷战的先声。 在电报中凯南对苏联的内外政

策进行了深入的分析，提出了对付苏联的长期战略。 １９４７ 年 ７ 月

７ 日，凯南化名“Ｘ”，在同年 ７ 月出版的《外交》上发表《苏联行为

的根源》一文，明确提出“遏制（ ｃｏｎｔａｉｎｍｅｎｔ）战略”并被美国政府

所采纳。
兹比格涅夫·布热津斯基（１９２８—２０１７ 年），波兰犹太裔

美国人，美国前总统卡特的国家安全顾问，美国著名地缘战略理论

家，著有《大抉择：美国站在十字路口》、《大失败———２０ 世纪共产

主义的兴亡》、《大棋局：美国的首要地位及其地缘战略》、《大失控

与大混乱：２１ 世纪前夕的全球混乱》等。
［英］杰弗里·帕克著：《二十世纪的西方地理政治思

想》，解放军出版社，１９９２ 年版，第 ６１ 页。
张文木著： 《世界地缘政治中的中国国家安全利益分

析》，山东人民出版社，２００４ 年版，第 ３６０ 页。
［西汉］司马迁著：《货殖列传》。
“现在，全球体系的概念对收盘定局的世界所起的作用将

会对所有未来地理政治学思想有着深邃的影响，而且这种概念已

经与哈尔福尔·麦金德爵士的名字不可分离地联系在一起。”
［英］杰弗里·帕克著：《二十世纪的西方地理政治思想》，解放军

出版社，１９９２ 年版，第 １４ 页。
塞壬（Ｓｉｒｅｎ）是希腊神话中人首鸟身（或鸟首人身、甚至

跟美人鱼相类似）的怪物，经常飞降在海中礁石或船舶之上，又被

称为海妖。 塞壬用自己的歌喉使得过往的水手倾听失神，航船触

礁沉没。

文
章
来
源
：
本
刊
官
网
ww
w.
pa
ci
fi
cj
ou
rn
al
.c
om
.c
n，

请
保
护
知
识
产
权
，
从
正
规
渠
道
下
载
全
文



第 ８ 期　 张文木：地缘政治的本质及其中国运用

卡尔·豪斯浩弗（Ｋａｒｌ Ｈａｕｓｈｏｆｅｒ）①说：“在
地理上无知的代价将是巨大的。”②可惜的是，豪
斯浩弗本人的理论就过于深入地理而由此失去

了政治。 英国地缘政治理论学者杰弗里·帕克

（Ｇｅｏｆｆｒｅｙ Ｐａｒｋｅｒ）评价说，正是“德国的地缘政

治学思想促成了 １９４５ 年 ５ 月第三帝国的众神之

日”③。 如将这个评价用于西方许多地缘政治学

者及其理论也是合适的。 １９０８ 年，英国寇松

（Ｇｅｏｒｇｅ Ｎａｔｈａｎｉｅｌ Ｃｕｒｚｏｎ）勋爵④在他的《边疆

线》一书中就疯狂主张：“沿着上千英里的遥远

疆界， 都 将 出 现 我 们 ２０ 世 纪 的 边 防 骑 士

（Ｍａｒｃｈｅｒ Ｌｏｒｄｓ）。”⑤结果，与 ２０ 世纪下半叶美国

的凯南、布热津斯基的学说一样，寇松的地缘政

治学说成了让英国为扩张利益无节制地四处“拼
命”的学问。 基辛格（Ｈｅｎｒｙ Ａｌｆｒｅｄ Ｋｉｓｓｉｎｇｅｒ）说：
“凯南的成就是，到了 １９５７ 年，自由世界所有的

矮墙都已配置卫兵防守，他的观点对此有决定

性的贡献。 事实上，由于岗哨林立，美国可以大

大自我批判。”⑥

地缘政治不应当被研究成让国家四处“拼
命”的学问。 毛泽东同志说：“‘灭此朝食’的气

概是好的， ‘灭此朝食’ 的具体计划是不好

的。”⑦这就是说，拼命只是战役层面上的事，绝
不能将它上升到战略，尤其是国家战略层面。
１９３７ 年，毛泽东在《论持久战》中就提出“赌国

家命运的战略决战应根本避免”；“拼国家命运

的决战则根本不干”的原则。⑧ 由于中国坚持了

这一原则，积小胜为大胜，以时间换空间，中国

最终赢得了抗日战争的全面胜利。 英国的麦金

德，德国纳粹时期豪斯浩弗，美国的凯南、布热

津斯基等为自己的国家提供了一整套导致国家

为争地盘而四处“拼命”的研究⑨，结果他们的国

家却倒在这些学者的眼前。
政治家是实践地缘政治学的主体，能够吸

取和运用学者研究成果，充分认识不同地理空

间的不同特点，较好地把握战略目标与战略资

源 ／能力的匹配及其矛盾转化关系的政治家，一
般都取得了巨大的成就，因为他们的认识会使

国家培养元气，行稳致远，而这样的学识恰恰是

麦金德、凯南、布热津斯基等地缘政治学者力所

不及的。

１．２　 地缘政治本质是研究国家目标与国家资源在

特定地理空间相匹配及其矛盾转化的学问

　 　 地缘政治本质上应被理解为国家“养生”和
争取有方向的世界和平的学问；其要义是正确

地认识国家目标与资源在特定地理空间相互匹

配关系及其矛盾转化的学问。 在这方面做得比

较好的人物集中于优秀政治家群体，其中大多

数人的伟大并不在于他们对本国战略目标的认

识和把握能力，而在于对本国战略目标与战略

资源在特定地理空间的匹配关系及其矛盾转化

节点的认识和把握能力。
１９２７ 年 ８ 月 ７ 日，中共中央决定在湘鄂赣

边区组织秋收起义。 ８ 月 ２３ 日，中共中央复信

湖南省委说：“中央认为：湖南暴动，可以湘南

为一发动点，长沙为一发动点，在宝庆（今湖南

邵阳）一带如有可能亦可做一暴动点；‘湘中发

动，集中军力，扑城取长沙’；湖南，湘中的暴动

尽可能地同时发动，免陷一地于孤立。”８ 月 ３０
日，中共湖南省委就暴动范围问题致信中央

说：“我们是向长沙暴动为起点，并不是放弃湖

南；没有把衡阳做第二个发动点，是因为我们

３

①

②

③
④

⑤
⑥

⑦

⑧

⑨

豪斯浩弗（１８６９—１９４６ 年），德国地缘政治学家，生于慕

尼黑，曾任日本陆军炮兵教官。 第一次世界大战中任德国少将军

官。 战后任慕尼黑大学地理学和军事学教授。 希特勒上台后，被
任命为地缘政治学院院长和德国科学院院长。 主编《地缘政治学

杂志》。 著有《太平洋地缘政治学》、《地缘政治学原理、实质与目

的》、《防御地缘政治学》等。
［英］杰弗里·帕克著：《二十世纪的西方地理政治思

想》，解放军出版社，１９９２ 年版，第 ８４ 页。
同②，第 ８０ 页。
乔治·寇松，英国政治家，１８９８—１９０５ 年任印度总督。

著有《中亚细亚的俄国》、《波斯与波斯问题》、《远东问题：日本朝

鲜中国》、《边疆线》等著作。
同②，第 ３４ 页。
［美］亨利·基辛格著，顾淑馨、林添贵译：《大外交》，海

南出版社，１９９８ 年版，第 ４２３ 页。
毛泽东著：《中国革命战争战略问题》，《毛泽东选集》（第

１ 卷），人民出版社，１９９１ 年版，第 ２３４ 页。
毛泽东著：《论持久战》，《毛泽东选集》（第 ２ 卷），人民出

版社，１９９１ 年版，第 ５０６、５０７ 页。
参见张文木：“‘麦金德悖论’与英美帝国的衰落”，《国际

关系学院学报》，２０１２ 年第 ５ 期；张文木：“大失败———布热津斯基

的地缘政治理论及其历史地位”，《世界经济与政治》，２０１７ 年第 ６
期。
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的力量只能做到湘中起来；各县暴动，力量分

散了，恐连湘中暴动的计划也不能实现。”①

１９２８ 年年底，毛泽东在《井冈山的斗争》一文中

指出：“我们的经验，分兵几乎没有一次不失败，
集中兵力以击小于我或等于或稍大于我之敌，
则往往胜利。 中央指示我们发展的游击区域，
纵横数千里，失之太广，这大概是对我们力量估

计过大的缘故。”②

抗日战争时期，这个力量有限性的思想成

了毛泽东判断中国抗日战争和苏联反德国法西

斯战争结局的重要依据，１９３７ 年 ７ 月，毛泽东在

接受斯诺（Ｅｄｇａｒ Ｓｎｏｗ）采访时说：“在占领中国

的长期负担的重压下，日本的经济是要崩溃的；
在无数次胜负不决的战役的考验下，日本军队

的士气是要涣散的。 当日本帝国主义的浪潮在

中国抗战的暗礁上冲散了以后，中国革命人民

中潜藏的大量人力，却还可以输送无数为自己

的自由而战斗的战士到前线来。”③这个思想在

１９３８ 年毛泽东写作《论持久战》时得以系统发

挥。 毛泽东说：

日本的军力、经济力和政治组织

力虽强，但这些力量之量的方面不足。
日本国度比较地小，其人力、军力、财

力、物力均感缺乏，经不起长期的战

争。 日本统治者想从战争中解决这个

困难问题，但同样，将达到其所期求的

反面，这就是说，它为解决这个困难问

题而发动战争，结果将因战争而增加

困难，战争将连它原有的东西也消

耗掉。④

１９４２ 年，毛泽东运用力量有限性的思想准

确地提出德国法西斯将在入侵苏联的战争中灭

亡的判断，他在《第二次世界大战的转折点》一
文中写道：

希特勒进攻苏联的战略企图没有

一个不是失败的。 在此期间，希特勒

鉴于去夏分兵的失败，集中他的兵力

向着南线。 然而他尚欲东断伏尔加，
南取高加索，一举达成两个目的，仍然

分散了他的兵力。 他尚未计算到他的

实力和他的企图之间的不相称，以致

“扁担没扎，两头打塌”，陷入目前的绝

路。 在相反方面，苏联则是越战越强。
斯大林的英明战略指挥，完全站在主

动的地位，处处把希特勒引向灭亡。
今年冬季开始的第四个阶段，将是希

特勒走向死亡的阶段。⑤

到 ２０ 世纪 ７０ 年代，毛泽东将这一思想进一

步发展为指导国家外交“深挖洞，广积粮，不称

霸”⑥的基本方针。
毛泽东将他在长期的军事斗争实践中形成

的这些认识用于历史研究，其观点更显卓尔不

群。 １９５３ 年 １０ 月 １７ 日，毛泽东在与即将赴越

南的韦国清谈话时说：

三国时代，刘备终不能取天下，首
先是因为误于诸葛亮初出茅庐时的

《隆中对》，其为刘备设计的战略本身

就有错误。 千里之遥而二分兵力，其

终则关羽、刘备、诸葛三分兵力，安得

不败？⑦

从某种意义上说，诸葛亮属于学者型政治

家，与当代美国的凯南、布热津斯基等有着同类

气质。 正是由于诸葛亮立都于成都，才造成已

被两分的兵力因战线太长而更难收拢，以致难

以迅速弥补关羽失去荆州后蜀国国防出现的战

略缺环；也正是因为立都于成都，才迫使刘备率

兵东进并陷入一百多年前公孙述政权“空国千

４

①

②

③

④

⑤

⑥

⑦

中共中央文献研究室编：《毛泽东年谱（ １８９３—１９４９）》
（上卷），中央文献出版社，２０１３ 年版，第 ２１０、２１２ 页。

毛泽东著：《井冈山的斗争》，《毛泽东选集》（第 １ 卷），人
民出版社，１９９１ 年版，第 ６７ 页。

［美］埃德加·斯诺著，董乐山译：《西行漫记》，生活·读

书·新知三联书店，１９７９ 年版，第 ８７ 页。
毛泽东著：《论持久战》，载《毛泽东选集》（第 ２ 卷），人民

出版社，１９９１ 年版，第 ４４８ 页。
毛泽东著：《第二次世界大战的转折点》，载《毛泽东选

集》（第 １ 卷），人民出版社，１９９１ 年版，第 ８８６ 页。
《毛泽东军事文集》 （第 ６ 卷），军事科学出版社、中央文

献出版社，１９９３ 年版，第 ４０８ 页。
中共中央文献研究室编：《毛泽东年谱（ １９４９—１９７６）》

（第 ２ 卷），中央文献出版社，２０１３ 年版，第 １８０ 页。
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第 ８ 期　 张文木：地缘政治的本质及其中国运用

里之外，决成败于一举”①的危境。
据《资治通鉴》，曹操取得汉中后，刘晔曾向

曹操建议：“蜀民既定，据险守要，则不可犯矣。
今不取，必为后忧。”②毛泽东在读到这一段时，
一定想到在长征路上他与张国焘斗争的经验，
在页旁批注：“不可信。”③

显然，毛泽东的见解更具实践价值。 这里，
刘晔考虑的是有限资源投入与局部目标实现的

关系，他的建议当然不会为曹操采纳。 曹操考

虑的是有限资源投入与全局目标实现的关系。
且不说曹操的战略目标是逐鹿中原，也不说入

川后因地形复杂将使清剿刘蜀政权的部队需要

极大且因路途险远、运输而不能保证的资源，我
们只要看看 １３ 世纪中叶蒙古大军入川后大汗

蒙哥战死在钓鱼城（今重庆）下以致终不能出川

的窘境，就会知道，进入四川若不能控制重庆，
那就会被———用毛泽东的话说———“瓮中捉

鳖”，遑论再入中原。 入主中原，得到的是中国，
而占据四川得到的只是偏地大王。 如果采纳了

刘晔的建议，届时曹操所失的将是天下，而获渔

翁之利的则是孙权。
地缘政治理论的守衡本质并不出自学者书

房中的逻辑推理，它是地缘政治实践中所蕴含

着的守衡规律的真实反映。 既然是规律，那它

就具有普遍的认识论意义。
历史上有一个重大且同类的现象值得研

究。 这就是为什么曾打到印度河上游的两个战

无不 胜 的 帝 王———亚 历 山 大 （ Ａｌｅｘａｎｄｅｒ ｔｈｅ
Ｇｒｅａｔ）④和成吉思汗⑤———面对唾手可得的印度

半岛，却班师回朝而不是顺河而下，直捣黄龙？
据史书载，公元前 ３２５ 年，亚里士多德（Ａｒ⁃

ｉｓｔｏｔｌｅ）的学生、马其顿亚历山大大帝从希腊越

过爱琴海率军东进，沿古丝绸之路的南线侵入

伊朗高原，继而挥师越过印度河。 此后他不是

继续南下占领印度，而是“自我封闭三日”，书上

说，他随后认识到“他不是世界之主”，决定班师

回朝⑥，转而采取东西方民族融合政策⑦。 这是

因为亚历山大知道得鱼不可忘筌，因地形陡峭，
进印度不难，难在出来。 而消耗大资源进了印

度，若出不来那就只能当“南亚之王”，届时他丢

掉的则是他已征服的从希腊到伊朗高原的东方

世界。 但亚历山大认识到这样的真理毕竟太晚

了，其战线已拉得过长。 公元前 ３２３ 年亚历山

大病逝后，他的帝国随即分裂为马其顿王朝、托
勒密王朝和塞琉古王朝。

１３ 世纪初，成吉思汗在后来的英国人、美国

人和苏联人都望而生畏的帕米尔高原上所向披

靡，但当他打到印度河边时也停了下来。 １２２２
年 ９ 月 １５ 日晚，他约丘处机⑧深谈。 史书上说

两人谈养生，其实是在讲今后的战略方向。 谈

后成吉思汗与曹操“得陇不复望蜀”的想法一

样，得了帕米尔就不再南望印度了。 那晚深谈

后，成吉思汗回到一千多年前亚历山大的思路，

５

①

②

③

④

⑤

⑥

⑦

⑧

《后汉书》卷四十三《公孙述传》，许嘉璐主编：《二十四史

全译·后汉书》（第一册），汉语大词典出版社，２００４ 年版，第 ４９６
页。

丞相主簿司马懿言于操曰：“刘备以诈力虏刘璋，蜀人未

附，而远争江陵，此机不可失也。 今克汉中，益州震动，进兵临之，
势必瓦解。 圣人不能违时，亦不可失时也。”操曰：“人苦无足，既
得陇，复望蜀邪！”刘晔曰：“刘备，人杰也，有度而迟；得蜀日浅，蜀
人未恃也。 今破汉中，蜀人震恐，其势自倾。 以公之神明，因其倾

而压之，无不克也。 若少缓之，诸葛亮明于治国而为相，关羽、张飞

勇冠三军而为将，蜀民既定，据险守要，则不可犯矣。 今不取，必为

后忧。”操不从。 居七日，蜀降者说：“蜀中一日数十惊，守将虽斩

之而不能安也。”操问晔曰：“今尚可击不？”晔曰：“今已小定，未可

击也。”乃还。 ［宋］司马光编著：《资治通鉴》卷六十七《汉纪五十

九·献帝建安二十年》，中华书局，１９５６ 年版，第 ２１４０ 页。
中共中央文献研究室编：《毛泽东读文史古籍批语集》，

中央文献出版社，１９９３ 年版，第 ２９１ 页。
亚历山大大帝（公元前 ３５６—前 ３２３ 年），生于马其顿王

国首都派拉城，曾师从古希腊著名学者亚里士多德，１８ 岁随父出

征，２０ 岁继承王位。 公元前 ３２７—前 ３２５ 年由波斯出发远征印度。
孛儿只斤·铁木真（１１６２—１２２７ 年），蒙古帝国可汗，尊

号“成吉思汗”。 世界史上杰出的政治家、军事家。 １２０６ 年春天建

立大蒙古国，此后多次发动对外征服战争，征服地域西达中亚、东
欧的黑海海滨。 １２２７ 年在征伐西夏途中去世。

“当亚历山大通过印度而获悉真相之后，他仍然于其帐篷

中自我封闭三日，然后决定班师。” ［法］鲁保罗著，耿昇译：《西域

的历史与文明》，人民出版社，２０１２ 年版，第 ７２ 页。
建立起地跨欧亚非三洲的大帝国后，亚历山大意识到马

其顿和希腊只占其中很小一部分，帝国中心不得不放在东方，帝国

的统治也不得不在很大程度上依赖东方人管理。 因此，亚历山大

采取东西融合的政策。 他以身作则，要求随他来的希腊人、马其顿

人和东方人通婚。 参阅周一良、吴于廑著：《世界通史·古代部

分》，人民出版社，１９６２ 年版，第 ２４１－２４２ 页。
丘处机（１１４８—１２２７ 年），字通密，道号长春子，登州栖霞

（今属山东省）人，道教全真道掌教、真人，曾以 ７４ 岁高龄远赴西

域劝说成吉思汗止杀爱民而闻名世界。
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遂决定打道回府：回新疆，图中原。①

地缘政治的本质和规律在近代西方多次得

到充分的展现。
俾斯麦（Ｏｔｔｏ ｖｏｎ Ｂｉｓｍａｒｃｋ）是近代德国少有

的参透地缘政治要义的政治家。 他用“铁血政

策”统一德国并打败法国后，将德意志的强国地

位仅限于欧洲地区，拒绝任何全球性的战略企

图，在他担任首相职务将近 ２０ 年的时间里，他的

目的就是孤立法国，稳定四方，用较长时间巩固、
消化德国 １８６６ 年至 １８７２ 年在欧洲取得的地缘政

治成果。 遗憾的是，这种节制政策在威廉二世

（ＷｉｌｈｅｌｍⅡ ｖｏｎ Ｄｅｕｔｓｃｈｌａｎｄ）执政时期（１８８８—
１９１８ 年）受到破坏②，为此俾斯麦于 １８９０ 年辞

职。 此后德国大规模扩军，实行全面扩张的政

策。③ 到第一次世界大战初，俾斯麦时期的地区

性守成的外交成果已荡然无存，德国与奥匈帝

国已四面楚歌。 １９１４ 年德国利用萨拉热窝事

件，挑起第一次世界大战，结果是德国在战争中

全面毁灭；３０ 年代末希特勒（Ａｄｏｌｆ Ｈｉｔｌｅｒ）步其

后尘，结果又是德国被强力肢解。
俾斯麦似乎对这种灾难的出现有某种预

见。 退休后，“有一次他在大学生面前说，他们

将到 １９５０ 还为皇帝和帝国而举杯庆祝。 但在

私下的讲话里他常很悲观地谈到帝国的未来和

未来的危险。 有一次他说，有可能，上帝给德国

安排好第二次分裂的时间和在此基础上而出现

的一次新的光荣时代的可能性”。④ 德国后来的

历史证明了俾斯麦预见的准确性：１９４９ 年，德国

正式分裂为德意志联邦共和国（９ 月 ２０ 日成立）
与德意志民主共和国（１０ 月 ７ 日成立）。 基辛格

博士对俾斯麦有很高的评价，认为：“由于他了

不起的建树，使得他所缔造的德国经历了两次

世界大战的失败、两度遭外国占领及国家分裂

达两个世代之久，却仍巍峨屹立。”⑤

同样的诱惑在不同的政治家中会有不同的

选择。 １９４０ 年 １１ 月，希特勒曾对苏联外长莫洛

托夫（Ｖｙａｃｈｅｓｂｃｖ Ｍｉｋｈａｙｌｏｖｉｃｈ Ｍｏｌｏｔｏｖ）说：“你
们应该有通向温暖海洋的出海口，将来要像伊

朗、印度那样。”莫洛托夫后来对此评价说：“这
是个毫无远见的人，对苏联的政策缺乏透彻的

了解，却要把我们拉去冒险。 如果我们在南方

陷了进去，他的处境就会轻松得多，一旦英国要

和我们作战，我们就得依靠他。 如果不理解这

一点，那就太天真幼稚了。”⑥

１９４７ 年 １２ 月 ２４ 日，希腊共产党已宣布成

立希腊临时民主政府，衰落的英帝国已无力控

制希腊的局势，于是不得不请求美国的帮助。
在此紧急关头，保加利亚共产党领导人于 １９４８
年 ２ 月 １０ 日拜见斯大林（ Ｊｏｓｅｐｈ Ｖｉｓｓａｒｉｏｎｏｖｉｃｈ
Ｓｔａｌｉｎ）并请求苏联支持，斯大林认为支援希腊

已超出苏联的能力。 在回答保加利亚工人党书

记、政治局委员、部长会议副主席科斯托夫·特

拉乔伊提出“希腊的游击运动的失败将会给其

他巴尔干国家造成非常困难的局面”的问题时，
斯大林说：

自然，对游击队应该予以支持。
但如果游击运动的前景无望的话，最

好将斗争推移至最佳时间。 即使在力

量对比上有什么差距，那也不能喊叫。
必须理智地计算力量。 如果计算表

明，当时工作不可能有进展，那也无须

６

①

②

③

④

⑤

⑥

据《蒙兀儿史记》卷三《成吉思汗本纪下》：“秋九月（１２２３
年）丙午朔，车驾回渡阿梅河（阿姆河）。 路途访道于丘处机，驻毕

薛米思坚城东。 冬十一月丙子朔，下诏班师。”转引自朱耀廷著：
《成吉思汗传》，人民出版社，２００４ 年版，第 ４６８ 页。

威廉二世（１８５９—１９４１ 年），德意志帝国皇帝和普鲁士国

王（１８８８—１９１８ 年），威廉一世之孙。 任内对内专制对外扩张。 制

定以争夺世界霸权为目标的战略。 １８９７ 年派舰队强行占领中国

胶州湾；１８９８ 年力图通过建巴格达铁路在近东伸张势力；１９００ 年

７ 月，出兵镇压中国义和团运动，参与瓜分中国领土的竞争；１９０５
年、１９１１ 年，制造摩洛哥危机，与法国争夺在摩洛哥的殖民权益；
多次插手巴尔干事务，加深德国与英、法、俄等国的矛盾。 １９１４ 年

利用萨拉热窝事件挑起第一次世界大战。 １９１８ 年德国十一月革

命爆发后逊位，逃亡荷兰。 著有回忆录《１８７８—１９１４ 年大战爆发

时的事态》等。
１８９７ 年，德国派舰队出征远东，出发时，威廉二世做了关

于德国世界政策的讲话，他说：“帝国的力量即意味着海军的力

量，它们是互为依赖的，缺一则不能生存。”参阅周一良、吴于廑主

编：《世界通史资料选辑》（近代部分，下册），商务印书馆，１９６４ 年

版，第 ４６ 页。
参见［德］威·莫姆森著，陈宝译：《俾斯麦》（中文版），河

南教育出版社，２００１ 年版，第 １６２ 页。
［美］亨利·基辛格著，顾淑馨、林添贵译：《大外交》，海

南出版社，１９９８ 年版，第 １１６ 页。
［俄］费·丘耶夫著，王南枝等译：《同莫洛托夫的 １４０ 次

谈话》，新华出版社，１９９２ 年版，第 ２５－２６ 页。
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第 ８ 期　 张文木：地缘政治的本质及其中国运用

羞于承认这一点。 如果局势不利的

话，可以收缩游击运动。 即使今天不

可能，明天也会是可能的。①

这时斯大林脑海中想到的一定是法国拿破

仑（Ｎａｐｏｌｅｏｎ Ｂｏｎａｐａｒｔｅ）在特拉法尔加②惨败于

英国海军的教训以及德国纳粹即使在最强大的

时期也没能控制地中海的事实③，他告诉保加利

亚同志，苏联没有可与英美匹敌的海军，况且

“希腊的地理位置是在西方国家重要的运输线

上。 美国直接插手这个地区———美国是世界上

最强盛的大国。”因此斯大林要求他们“应该把

希腊起义的事收起来。”
莫洛托夫和斯大林的思路是一致的。 有意

思的是斯大林的思路与前述 １９２７ 年 ８ 月 ２３ 日，
毛泽东就中共中央关于在湘鄂赣边区组织秋收

起义的决定回复中共中央湖南省委信中的思路

也是一致的。 这就是准确地把握战略目标与资

源之间的匹配节点，不做华而不实即目标超过

能力的蠢事。 鉴于同样的哲学，１９３５ 年 １０ 月，
红军翻越岷山，长征即将取得胜利，毛泽东作

《念奴娇·昆仑》。

横空出世，莽昆仑，阅尽人间春

色。 飞起玉龙三百万，搅得周天寒彻。
夏日消溶，江河横溢，人或为鱼鳖。 千

秋功罪，谁人曾与评说？ 而今我谓昆

仑：不要这高，不要这多雪。 安得倚天

抽宝剑，把汝裁为三截？ 一截遗欧，一
截赠美，一截还东国。 太平世界，环球

同此凉热。④

１９５８ 年 １２ 月 ２１ 日，毛泽东对《念奴娇·昆

仑》曾做批注：“昆仑，主题思想是反对帝国主

义，不是别的。”⑤毛泽东在词的前半阕预言中国

必将崛起并将对旧世界产生巨大冲击，后半阕

告诫我们不要走称霸世界的旧路。
地缘政治是刀尖上的哲学，而地缘政治学

的要义不在刀子而在哲学。 刀子是要有对象

的。 这就要求明确我们的敌人是谁，另一方面，
哲学是讲边界的，这就要求我们要知道自己的

力量边界在哪里。 １９７２ 年，尼克松 （ Ｒｉｃｈａｒｄ

Ｍｉｌｈｏｕｓ Ｎｉｘｏｎ）来到中国，说要跟毛泽东谈哲学。
他说的“哲学”就是两个国家的国力边界及其合

作的边界。 毛泽东与尼克松这两个有哲学的政

治家一见面，这个世界就向光明的方向转变。
麦金德、凯南，尤其是布热津斯基等“地缘战略

大师”为自己的国家提供的只有刀子而没有哲

学，只有战略目标而没有能力界限的学说，这些

学说则诱导他们的国家走向了衰落。 １９７２ 年年

底，尼克松访华后，毛泽东在一个批示中告诫全

党：“深挖洞，广积粮，不称霸。”⑥毛泽东是在警

示未来中国不要重犯美国扩张目标与国家资源

不匹配导致国家衰落的错误。
在国际博弈中，世界上没有一个大国具有

足够的实力可以同时与两个以上的大国对抗。
１９ 世纪初，拿破仑法国与英国作战，曾取得过辉

煌的战绩，法国继而于 １８１２ 年轻率深入俄国，
其后三年便败；２０ 世纪 ４０ 年代，德国在希特勒

统治下与英国作战并控制了西欧，１９４１ 年德国

侵略苏联，其后又是三年便败；同期的日本与中

国开战，初期取胜，１９４１ 年年底又与美国开战，

７

①

②

③

④

⑤

⑥

“科拉罗夫关于苏、保、南领导人会谈的笔记” （１９４８ 年 ２
月 １０ 日），沈志华主编：《苏联历史档案选编》 （第 ２４ 卷），社会科

学文献出版社，２００２ 年版，第 ２３０－２３１ 页。
特拉法尔加海战（Ｂａｔｔｌｅ ｏｆ Ｔｒａｆａｌｇａｒ）是英国海军史上的

一次最大胜利。 １８０５ 年 １０ 月 ２１ 日，双方舰队在西班牙特拉法加

角外海面相遇，战斗持续 ５ 小时，法兰西联合舰队遭受决定性打

击，主帅维尔纳夫被俘，２１ 艘战舰被俘。 英军主帅霍雷肖·纳尔

逊海军中将也在战斗中阵亡。 此役之后法国海军精锐尽丧从此一

蹶不振，拿破仑被迫放弃进攻英国本土的计划。 而英国海上霸主

的地位得以巩固。
“对地中海控制的失败是理论和实践之间的另一重要差

距。 许多地缘政治学家认为，控制地中海是制胜的基本前提中的

另一个战略要求。 英国利用她在直布罗陀、塞浦路斯和苏伊士的

基地成功保护了这条盟国船只通航的海路，即使在战时马耳他遭

到经常性轰炸、轴心国潜艇在直布罗陀和西西里周围海域作战的

最坏的时刻也是如此在保障盟国舰只的同进，英国实际上已经能

阻断敌国的海上通道了。 １９４２ 年秋，轴心国军队在北非的阿莱曼

受到巨大挫折，１９４３ 年夏季又被盟军全部消灭。”［英］杰弗里·帕

克著：《二十世纪的西方地理政治思想》，解放军出版社，１９９２ 年

版，第 ８２ 页。
吕祖荫著：《毛泽东诗词解读》，同心出版社，１９９９ 年版，

第 ７９ 页。
参阅中共中央文献研究室编： 《毛泽东年谱 （ １８９３—

１９４９）》（上卷），中央文献出版社，２０１３ 年版，第 ４７６ 页。
中共中央文献研究室、中国人民解放军军事科学院：《毛

泽东军事文集》 （第 ６ 卷），军事科学出版社、中央文献出版社，
１９９３ 年版，第 ４０８ 页。
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其后还是三年失败；２０ 世纪 ５０ 年代在朝鲜战场

上，美国同时与中国和苏联对阵，美国三年便

败；６０ 年代在越南战场上，美国还是同时与中国

和苏联作对，最终还是以惨败告终；勃列日涅夫

（Ｌｅｏｎｉｄ Ｉ． Ｂｒｅｚｈｎｅｒ）时期的苏联与中美同时作

对，导致苏联的最终解体；２１ 世纪初，小布什

（Ｇｅｏｒｇｅ Ｗａｌｋｅｒ Ｂｕｓｈ）政府确定了七个所谓的

“邪恶轴心”，其结果导致美国由此衰落。 由图 １
可以看出，苏美国内生产总值（ＧＤＰ）对比发生

决定性变化的时间在 １９７８ 年，为什么？ 这一年

中美确定建交，苏联的对手由一个变为两个，此
前是美国应对中国和苏联，都是 １－２＝ －１。 事实

上，自 １９７２ 年中美联手后，苏联和美国的国力

都在急速下滑，１９７８ 年只不过是苏联彻底落后

于美国的时间节点而已。

美苏实际 ＧＤＰ 年均增长率变化对比

（按照 １０ 年移动平均线计算）
资料来源： 根 据 世 界 大 型 企 业 联 合 会 发 布 的 《 Ｔｏｔａｌ

Ｅｃｏｎｏｍｙ Ｄａｔａｂａｓｅ ２０１６》数据计算；

参阅［英］约翰·罗思义：《无论谁上台，中美对抗都不符合

双方利益》， ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｇｕａｎｃｈａ． ｃｎ ／ ＬｕｏＳｉＹｉ ／ ２０１６ ＿ １１ ＿ ０７ ＿

３７９６４８．ｓｈｔｍｌ。

１９７２ 年初，中国政府准备接待尼克松访华。
１ 月 ６ 日，毛泽东同周恩来、叶剑英谈外事工作

时说：“其实这个公报①没把基本问题写上去。
基本问题是，无论美国也好，中国也好，都不能

两面作战。 口头说两面、三面、四面、五面作战

都可以，实际上就不能两面作战。”②送走尼克松

后，７ 月 ２４ 日，毛泽东在与周恩来、姬鹏飞、乔冠

华等谈国际问题时，再次叮嘱：“在两个超级大

国之间可以利用矛盾，就是我们的政策。 两霸

我们总要争取一霸，不两面作战。”③

似乎是历史的讽刺，就在麦金德对英国海洋

实践做出如此经典的理论概括且因此誉满全球

的时候，他看到的是由他的理论推起的第二次世

界大战及战后大英帝国的落幕：１９４７ 年 ８ 月 １５
日印度和巴基斯坦分治和印度独立，５ 个月前即 ３
月 ６ 日麦金德去世。 “直接以麦金德的思想为基

础”④的凯南“冷战”理论，将美国推向朝鲜战场和

越南战场并由此造成美国的衰退。 与麦金德、凯
南一样，就在布热津斯基挂满学术桂冠的时候，
他也看到了美帝国的黄昏并于 ２０１７ 年 ５ 月 ２７ 日

逝世。 此时中国与俄罗斯已结成日益紧密的战

略伙伴关系且不可战胜；俄罗斯与法国、德国在

乌克兰达成谅解；克里米亚已转入俄罗斯手中，
英国已决定脱离欧盟。 如果布热津斯基还健在，
相信他会看到与他的描述相反的西方世界“大失

败”的结果。
遭遇到“大失败”的为什么总是这些“满腹

经纶”的人呢？ 这是因为他们的研究偏离甚至

违背了地缘政治的本质和其中“环球同此凉

热”这样一个连中学生都不陌生的“能量守恒

定律”⑤。 地缘政治的本质与生活常识是一

致的。
违背常识是要吃亏的，而违背常识的往往

是其认识走不出书斋的人。

二、地缘政治的中国特点及其运用

２．１　 中国的地缘政治优势在世界各国中绝无

仅有

　 　 笔者在研究中国地缘政治的初期曾把海权

８

①
②

③
④

⑤

指正在拟订中的《中美联合公报》。
中共中央文献研究室编：《毛泽东年谱（１９４９－１９７６）》（第

６ 卷），中央文献出版社，２０１３ 年版，第 ４２２ 页。
同②，第 ４４１ 页。
［英］杰弗里·帕克著：《二十世纪的西方地理政治思想》，

解放军出版社，１９９２ 年版，第 １４５ 页。
能量守恒定律（ｅｎｅｒｇｙ ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ ｌａｗ），即热力学第一定

律，是指在一个封闭（孤立）系统的总能量保持不变。 其中总能量

一般说来已不再只是动能与势能之和，而是静止能量（固有能

量）、动能、势能三者的总量。 能量守恒定律可以表述为：一个系

统的总能量的改变只能等于传入或者传出该系统的能量的多少。
总能量为系统的机械能、热能及除热能以外的任何内能形式的总

和。
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第 ８ 期　 张文木：地缘政治的本质及其中国运用

置于很高的地位，那是因为当时中国海权处于

起步阶段，需要“矫枉过正”。 笔者在 ２０１４ 年出

版的《论中国海权》 （第三版）①和《印度与印度

洋———基于中国地缘政治视角》②两书中，鉴于

中国海上力量已有长足推进，这一立场已有适

度回调。
在上述两书中，笔者提出绝对的制海权要

依托于绝对的制陆权，反之，绝对的制陆权也要

依托于绝对的制海权。 在陆权和海权的边际地

带，制陆权可以反作用于制海权，同样，制海权

也可以反作用于制陆权。 占据较大版图的制陆

权可以在较大范围内影响（反作用）周边的制海

权，同样，占据较广阔海域的制海权也可以影响

（反作用）制陆权。 比如，在印度洋地区，因占领

了印度半岛，近代英国在此地区拥有比当代美

国更高水平的制海权；同样，由于拥有广阔海域

的制海权，近代英国曾使陆权霸主沙俄帝国多

面受敌，疲于应对。 马汉也曾论述过海权与陆

权的这种相互作用的关系，他说：“海权和陆权

都不是单独存在的东西，而是彼此相辅相成。
就是说，陆上强国也需要推进至海边以利用海

洋为己服务，而海上强国也必须以陆地为依托

并控制其上的居民。”③但他并没有从整体予以

强调，更没有形成理论概括，出于美国国情的需

要，马汉更多强调的是远海。
地缘政治和资源政治的统一是当代地缘政

治的最基本特点，地缘政治本质上是资源政治。
因此，评价国家制海权强大与否，仅仅用传统的

根据海军装备技术的强弱而忽视国家陆地版图

濒海线长短及其与资源丰富地区的距离远近，
是不全面的。 与能量传输距离越远损耗越大的

原理相同，对于体量相同或相近国家而言，其濒

海线的长短及其与资源地区的距离远近，从相

当意义上影响着该国海权评级的权重。 比如我

们常说印度是印度洋上的海权大国，并不是说

印度比西方海权国家有更强大的海洋作战能

力，而是说它在印度洋的中心位置及其在直插

印度洋的大陆主体板块可释放出对印度洋的巨

大反作用力。
与大西洋不同，太平洋是世界新兴市场国

家最密集因而也是市场潜力最大的区域，印度

洋是世界包括石油、天然气在内的工业资源最

丰富，因而也是工业大国的必入之地，现在也是

中国政府倡导的海上丝路的必经之地。
但中国不同于远离印度洋的西方海权国

家，远道而来的西方海权国家在印度洋只能靠

占领岛屿而存在，目前我们能读到的海权理论，
特别是马汉的海权理论提供的都是这样的视

角。 尽管中国海权起步较晚，但自然条件相对

于英国和美国还是有比较大的优势。 青藏高原

的存在使中国天然具有了优于英美的东接太平

洋财源（市场）、西接印度洋资源的地理优势。
中国依靠全球战略制高点青藏高原，占尽两洋

地利。 这种地缘优势———如能在青藏高原远望

印度洋中部迪戈加西亚岛上的美国空军基地，
或由此反视青藏高原，我们就会对中国在印度

洋所具有的地缘政治的天然优势毫不怀疑———
又使中国得以避免了英美国家为获取世界优质

市场和优质资源 ／能源而不得不劳师远涉西太

平洋和西印度洋的困境，并由此可以避免英美

国家通过建立漫长的海上岛链的方式推进中国

海权。
陆权与海权的作用与反作用理论告诉我

们，最有效的制海权是有大陆板块依托，因而可

以获得可持续的巨量资源跟进的制海权。 中国

因超大的近海大陆板块，特别是具有中远程导

弹打击技术，使得当代中国对两洋有着强大的

反作用力以及由此形成的较强的近海制海能

力。 由此反观西方国家因距离印度洋太远而产

９

①

②

③

笔者在这部著作中指出：“近代以来的历史经验表明，绝
对的制陆权来自绝对的制海权，而绝对的制海权同样也来自绝对

的制陆权；而没有陆战的胜利，海战的效果就会大打折扣。”参见

张文木著：《论中国海权》 （第三版），海洋出版社，２０１４ 年版，第
１０８ 页。

“作为世界海权大国的英国在印度洋的这一实践经验丰

富了我们的海权学说，这就是：没有制陆权的制海权是不完整的；
同样，没有制海权的制陆权也是不完整的。 可以这么说，没有绝对

的制陆权就没有绝对的制海权；反之，没有绝对的制海权，也就没

有绝对的制陆权。”参见张文木著：《印度与印度洋———基于中国

地缘政治视角》，中国社会科学出版社，２０１５ 年版，第 ２２９－２３０ 页。
［美］ 马汉著，萧伟中、梅然译：《海权论》，中国言实出版

社，１９９７ 年版，第 ２３４ 页。
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生“岛屿链”思维，实属无奈之举。 在远海建立

岛屿链则需要巨大的资源支持，英国和美国要

控制或占领印度洋，首先要从大西洋经过地中

海或太平洋过来，而中国进入印度洋遑论太平

洋则可就近直达，这种地缘政治中的大陆板块

具有强大的海上反作用力的优势，如果再考虑

到中国沿海已具有的强大的空防力量①，使得中

国在相当程度上可弥补被西方人认为的海权技

术上的短板。 有利的地理位置，大大降低了中

国处理海洋事务的成本，并因此有远比西方国

家更为从容的等待时间。
中国所独具的“东接太平洋财源（市场）、西

接印度洋资源”的地缘政治优势打破了近代西

方的“海权”神话，它使中国海洋安全研究有了

革命性的视角，这就是：中国是一个天然具有海

权资质的大国；帮助西方涉远来到印度洋的是

工业，而帮助中国就近步入印度洋的则是上帝。
目前，中国尚不是世界一流的海权技术大国，但
中国以自身的地缘政治优势，会比西方英美国

家以更快的速度步入海权大国行列。 由此，“海
洋自信”，继而“海权自信”应是中国文化中的应

有之义。

２．２　 用“西太平洋中国海”的概念统合“南海”
“东海”“黄海”的分立表述

　 　 西太平洋关乎中国重大的主权利益，又是

中国海上丝绸之路的起始线，在全新的视角下，
我们对西太平洋的制海权建设也会有革命性的

变化。
１９５８ 年 １０ 月 ６ 日凌晨 １ 时，毛泽东在起草

《告台湾同胞书》中告诫美国人说：“西太平洋是

西太平洋人的西太平洋，正如东太平洋是东太

平洋人的东太平洋一样。”②１９５９ 年 ２ 月 ２２ 日，
毛泽东在审阅并修改陈毅报送的《陈毅外长答

新华社记者问》一文中再次强调“西太平洋”的
概念。 毛泽东写道：

所有西太平洋各国人民不了解，
处在遥远地方的美国人，为什么，有什

么理由，要跑到西太平洋这些国家来，
以其军事、政治、经济、文化的力量，对

这些国家加以控制呢？ 实在说不出理

由的。 所以总有一天，不论迟早，如同

美国要从世界其他地区放手、缩回家

去一样，美国也一定要从世界的西太

平洋这部分地区放手，缩回家去。 如

果美国人自己不走，硬是要无限期地

赖在这些国家的话，那末，总有一天，
各国人民要起来把它赶走的。③

毛泽东在不到半年的时间两次用“西太平

洋”的概念，显然是有成熟的战略考虑。 我们可

沿着毛泽东从中国视角提出的“西太平洋”的构

想，用“西太平洋中国海”的概念统合“南海”
“东海” “黄海”的分立式表述。 其中，用“西太

平洋中国海南方海域”表述南海中与中国主权

相关的部分水域，用“西太平洋中国海东部海

域”和“西太平洋中国海北部海域”表述与中国

主权相关的东海和黄海水域。 这样可以避免

“头痛医头，脚痛医脚”式的政策倾向，并以此推

动中国人对中国海的整体认识。
根据英美等海洋国家海军建设的经验以及

中国近现代失去台湾后即失近海制海权并由此

反遭大规模入侵的教训，将并排于中国东部海

域的南海、东海、黄海三大海上力量合编为统一

的西太平洋舰队指挥体系实属必要。 在这样的

海上力量体系中，台湾回归祖国以及捍卫东海、
南海海域的中国主权已成应有之义，同时又不

至将其力量伸展过远，大体在远东雅尔塔体系

安排之内。 只要我们坚持不懈地努力，在不远

的将来，切实将中国海上实际控制线前移至台

湾东界———这原本就是中国领土的东界，届时

台湾和平回归就是可想象的事。 台湾回归祖国

意味着中国有效的安全边界真正推至西太平洋

深海海域。 有了深海，中国的核潜艇才可发挥

０１

①

②

③

“德国地缘政治学家把空中力量的发展视为英国的另一

不利因素，他们认为，空中力量有利于大陆国家而不利于海洋国

家”。 见：［英］杰弗里·帕克著：《二十世纪的西方地理政治思

想》，解放军出版社，１９９２ 年版，第 ７５ 页。
中共中央文献研究室编：《毛泽东年谱（ １９４９—１９７６）》

（第 ３ 卷），中央文献出版社，２０１３ 年版，第 ４５９ 页。
同②，第 ５９５－５９６ 页。
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第 ８ 期　 张文木：地缘政治的本质及其中国运用

终极反击作用，中国航母建设才能大步向前迈

进，中国大陆的经济建设成果才能得到有效保

卫，中国内陆安全的压力将会大幅降低。

２．３　 中国和印度之间存在一个和平交往规律

如果说中国周边外交有规律可循的话，那
么，其间使这种规律比较稳定地得到展现的是

中国和印度的关系。 纵观两千多年中国版图，
其伸缩变化最小的就是西南中印边界，究其因，
非不为也，实不能也：北面下去不可继，南面上

来不可守。 正因此，当年走向印度河上游的亚

历山大（公元前 ３５６—前 ３２３ 年） 和成吉思汗

（１１６２—１２２７ 年），面对唾手可得的印度，都放弃

了顺水南下的打算。
与此相反的是唐贞观年间唐使王玄策令

“天竺响震”却无所建树的例子。 史载：

初，中天竺王尸罗逸多兵最强，四
天竺皆臣之，玄策奉使至天竺，诸国皆

遣使入贡。 会尸罗逸多卒，国中大乱，
其臣阿罗那顺自立，发胡兵攻玄策，玄
策帅从者三十人与战，力不敌，悉为所

擒，阿罗那顺尽掠诸国贡物。 玄策脱

身宵遁，抵吐蕃西境，以书征邻国兵，
吐蕃遣精锐千二百人，泥婆国遣七千

余骑赴之。 玄策与其副蒋师仁帅二国

之兵进至中天竺所居茶和罗城，连战

三日，大破之，斩首三千余级，赴水溺

死者且万人。 阿罗那顺弃城走，更收

余众，还与师仁战；又破之，擒阿罗那

顺。 余众奉其妃及王子，阻乾陀卫江，
师仁进击之，众溃，获其妃及王子，虏

男女万二千人。 于是天竺响震，城邑

聚落降者五百八十余所，俘阿罗那顺

以归。 以玄策为朝散大夫。①

此事发生在唐贞观二十一年（公元 ６４７ 年）
至二十二年（公元 ６４８ 年）间②。 除了“天竺响

震”浮功外，中国版图并因“城邑聚落降者五百

八十余所，俘阿罗那顺以归”的战果而在南亚次

大陆得到像张骞远征西域那样的大幅推进：在
天竺国地，既没有出现中国的附属国，更没有出

现朝廷册封的藩王。 新旧《唐书》皆不为王玄策

作传，其“不足为训”的深意不言而喻。
青藏高原北缓南陡的地形使西藏地区与中

国中原政权发生天然联系而不与南面的南亚次

大陆国家联系遑论冲突，这使西藏天然成为中国

的一部分。 同时还使中国在不需要巨大国防投

入的条件下在西南方向天然获得了居高临下的

地缘优势。 阿里地区位于中国西南边陲，在巴基

斯坦和缅甸从英印统治下获得独立后，印度与中

国的关系从地理上反倒更有了和平的保证。
最能够说明中印之间这种因地理环境造成

的和平交往规律的案例，是崛起于公元 ７ 世纪

的吐蕃王朝（公元 ６１８—８４２ 年）。 该王朝崛起

于西藏山南地区并迅速向北扩张，历时 ２００ 余

年，其统治范围最广时西起葱岭（今帕米尔高

原），与大食（即兴起于西南亚地区的阿拉伯帝

国）接壤，东至现今甘肃省陇山、四川盆地西缘，
北起天山山脉以南、居延海，南至青藏高原南麓

与印度次大陆北部的喜马拉雅山脉（海拔 ８ ０００
多米）与天竺（今南亚次大陆）接壤。 吐蕃王朝

曾强大到几乎可以和中原唐王朝“谈婚论嫁”，
即使如此，尤其是在王玄策带着吐蕃的军队将

天竺国统一政权打碎后，印度陷入为时长达五

百多年分裂的历史中，吐蕃王朝的边界也“不从

这个根据地向南方的印度发展”，而是“越过他

们领土中最荒凉、最困难的漫漫地区，向中国西

部及中亚发展”③，同期吐蕃王朝的南境也没有

受到南方印度的侵略；与中国西域相反，此间中

印之间留下更多的并不是冲突，而是唐玄奘西

去天竺国取经的和平佳话。 对此，拉铁摩尔

（Ｏｗｅｎ Ｌａｔｔｉｍｏｒｅ）解释得比较有力，他说：“在西

藏地区，山岭代替了长城。”④

但是，“和平规律”并不是没有冲突，而是

说，如果有，与中国周边其他地区冲突的概率、

１１

①

②

③

④

司马光著：《资治通鉴》（第一百九十九卷） 《唐纪十五》，
中华书局，１９５６ 年版，第 ６２５７～６２５８ 页。

参见翦伯赞主编：《中外历史年表（公元前 ４５００ 年—公元

１９１８ 年）》，中华书局，２００８ 年版，第 ２１５ 页。
［美］拉铁摩尔著，唐晓峰译：《中国的亚洲内陆边疆》，江

苏人民出版社，２０１０ 年版，第 １５２ 页。
同③，第 １６９ 页。
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规模和烈度相比，都是最低的，其对边界线的影

响也是最小的。

２．４　 中国国内安全是一个相互联动的整体

如果说在明朝之前，中国东南安全与西北

安全紧密联动的话，那么明朝之后，中国西南方

向的安全日益紧密地与东部，特别是东北部安

全相联动。 明朝中期以前，中国东海尚未出现

大的危机，此前西南方向对于中原诸王朝而言，
只是稳边安民的问题。 但到明末，东海倭患蜂

起，特别是清兵入关后，西南便成了各类反清力

量的啸聚之地，缅甸之于中国地缘政治的战略

意义也随之上升，渐成为中国大西南诸力量获

取外援的重要通道。
清末，中国东部出现乱局，英俄境外势力也

加大了对西南地区的打劫。 １９０２ 年，英日签订

《英日同盟条约》，１９０３ 年 １０ 月英印军队便向藏

边发起攻击并于年底进占拉萨。 １９０７ 年 ８ 月 ３１
日，英俄签订协约，调整了各自在中亚的势力范

围，协约把伊朗分为三部分，北部属俄国势力范

围，东南部属英国势力范围，中部划为 “缓冲

区”；俄国承认阿富汗为英国的附属国，规定双

方“承认中国对西藏的宗主权”。 这个协定表明

俄国退出与英国在西藏问题上的争夺。
１９３７ 年，日本全面侵略中国，东海的制海权

沦落日本之手，中央政府迁至重庆。 缅甸通道

对于中国的战略意义陡然增升，西康设省已刻

不容缓。 １９３８ 年 １１ 月 ２２ 日，行政院议决西康

准予建省。 在中国东部被日本全面封锁的情况

下，中央政府急需打通滇缅公路，于 １９３７ 年 １０
月始征调云南民工 ２０ 万人，用了不到一年的时

间修成了连接昆明至瑞丽的中国境内段公路，
进入缅甸后又继续修建了经过缅北的公路，两
段合称“史迪威公路”，中国由此从境外获得大

量战略物资，为抗战胜利提供了有力支持。 而

所有这些举措得到有力执行，西康省的设置功

不可没，而以西藏为重心的青藏高原的主体部

分在中国境内的存在则为中华民族一次次战胜

外敌入侵提供了坚不可摧的后方支撑。
鉴于这些历史的经验，毛泽东始终将中国

东部安全与西部安全、继而东北安全与西南安

全联系起来考虑。 １９５３ 年，就在朝鲜停战协议

即将签字的前夕，毛泽东即从抗美援朝前线抽

调秦基伟至云南，当年 ６ 月 １３ 日毛泽东在中南

海颐年堂接见秦基伟，告诉他：“调你到云南工

作。 云南是我国的西南大门，处于重要的战略

位置。”①１９５９ 年中苏交恶后的一系列事件引起

毛泽东的高度警觉，毛泽东提议“三线建设”。 为

了对付“从中间突破”的可能性，在各种方案中，
毛泽东首选以西南为重心的“大后方”建设。 集

中投资于四川东部山区和中部平原，特别是重庆

一带，在四川西南端的攀枝花和甘肃酒泉建造钢

铁基地。 为了消除大三线建设的外围干扰，１９６２
年，毛泽东指示在西南中印边境发起自卫反击

战，有力遏止了印方对我方边界的蚕食。 １９６９ 年

３ 月，中国在东北黑龙江省乌苏里江主航道中心

线中国一侧珍宝岛针对苏联入侵发起反击，随后

毛泽东迅速将目光移至中国大西南，１２ 月 １８ 日，
经毛泽东审阅同意，中共中央发布《关于加强西

藏阿里地区工作的指示》，指出：“阿里地区地处

我国西南边疆，战略地位十分重要。”②

２．５　 欧亚大陆战略力量存在也有一个“黄金分

割率”

　 　 “黄金分割率”是古希腊哲学家毕达哥拉斯

（Ｐｙｔｈａｇｏｒａｓ）发现的美学定理。 他曾经过反复

比较，最后确定 １ ∶ ０．６１８ 的比例最完美。 事实

上，欧亚大陆战略力量存在也有一个天然比例。
在欧亚大陆分区并存有欧洲、中亚和中国

三种战略力量。 历史表明，在欧亚大陆的主要

区位即北纬 ３０°至 ６０°之间可容纳战略力量只有

２．５ 个，也就是说，在三种战略力量之间，必然有

一个生存空间要受到其他两个的严重挤压并因

此出现破碎地带。 比如上古时代在欧亚大陆分

区并存的是欧洲罗马帝国、中亚诸帝国和中华

帝国。 此间欧洲罗马帝国和中华秦汉帝国强

２１

①

②

中共中央文献研究室编：《毛泽东年谱（ １９４９—１９７６）》
（第 ２ 卷），中央文献出版社，２０１３ 年版，第 １１３ 页。

中共中央文献研究室编：《毛泽东年谱（ １９４９—１９７６）》
（第 ６ 卷），中央文献出版社，２０１３ 年版，第 ２７５ 页。
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第 ８ 期　 张文木：地缘政治的本质及其中国运用

大，中亚地区力量受到挤压并分出安息、贵霜诸

帝国。 此时欧洲、中亚和中国之间的力量比为

１ ∶ ０．５ ∶ １。 罗马帝国解体后欧洲中世纪陷入碎

片化时代，这为中亚阿拉伯帝国继而蒙古帝国、
奥斯曼帝国乃至俄罗斯帝国的崛起和大面积扩

张腾出空间。 此时中华帝国保存完好并转入

隋、唐、宋、元、明的持续统一朝代。 同期，欧洲、
中亚和中国之间的力量比就转为 ０．５ ∶ １ ∶ １。
进入工业革命以后，欧洲又开始复兴和强大，中
亚伊斯兰力量在欧洲、中国尤其是俄罗斯的挤

压下日渐式微，此间欧洲、中亚和中国之间的力

量比又恢复到 １ ∶ ０．５ ∶ １。 俄罗斯在北方崛起

并向南强力插入中亚地区，部分地取代了原来

夹在欧洲和中国之间的伊斯兰力量及其比例。
此后原来的欧洲、中亚伊斯兰和中国三种战略

力量并存的格局就为欧洲、俄罗斯－中亚伊斯兰

诸国和中国（１ ∶ ０．５ ／ ２ ∶ １）并存的格局所取代。
近代历史经验表明，在欧洲、俄罗斯、中国三者中

很少有一支力量能单独扩充到 １．５ 的水平，即使

有，比如唐帝国、蒙古帝国都勉强接近这个水平，
英国、沙俄、苏联也都曾入侵阿富汗试图填充中

亚，其结果也都是短命和失败的。 如果将中亚战

略力量比喻为欧亚高地的“堰塞湖”，那么，不管

是欧洲还是中国，在近代以后还有俄罗斯，其中

若有任何一方衰落———比如 １９ 世纪末清王朝的

衰落和 ２０ 世纪上半叶欧洲在两次世界大战中的

衰落以及 ２０ 世纪末的苏联解体———并由此造成

的战略力量的收缩，都会引发中亚战略力量（主
要是伊斯兰力量）在欧亚接合部即中亚地区的崛

起及向其他战略力量坍塌的方向扩张。 今天出

现大规模涌入欧洲的“难民潮”与欧盟分裂相伴

而生便是这一规律的历史再现。
认识欧亚大陆战略力量“黄金分割”规律有

利于我们看清欧亚大陆此起彼伏的战略力量消

长规律及其成因，并由此认识在这个规律作用

下中国国力在中亚地区伸张的极限。 而认识国

家力量的极限，是成熟和成功外交的前提。
麦金德先生以天才的想象提出了欧亚大陆

的“枢纽地带”理论，由于他没有认识到欧亚战略

力量存在着这样的一个“黄金分割”规律，以致他

的理论成了英国将国力延伸到中亚和印度洋并

由此造成大英帝国衰落的诱因。 凯南、布热津斯

基步麦金德后尘，他们的理论更成了将美国驱至

印度洋和中亚并由此造成美国衰落的元凶。

２．６　 中国在世界格局中有着独特的定位，不能

任意夸大和缩小

　 　 美国和俄罗斯作为民族国家，因其拥有巨大

的战略回旋空间而拥有超强的生存能力和超强

的反侵略能力，它们是保证世界战略平衡的主

角，是“真老虎”；但作为帝国，它们也为其巨大的

本国版图所拖累，它们又是“纸老虎”，其扩张和

帝国控制能力是脆弱和不堪一击的。 与俄罗斯

和美国不同，中国不是保证世界战略平衡的主

角，却是决定主角间输赢的关键砝码。 比如，第
一次世界大战俄国战败和苏俄十月革命胜利，决
定了世界格局，而中国在太平洋战争中的胜利和

新中国的建立，只是加强了雅尔塔格局和世界社

会主义阵营的力量。 相对于欧洲而言，中国政治

具有很强的整体性，在大陆中心国家和海洋边缘

国家之间，中国砝码的倒向———相对于法国、德
国而言———对于两边平衡具有更为关键的作

用；从某种意义上，也可以说中国在世界变局中

扮演 着 “ ｔｈｅ ｌａｓｔ ｓｔｒａｗ ｔｈａｔ ｂｒｅａｋｓ ａ ｃａｍｅｌ􀆳ｓ
ｂａｃｋ”①即压垮骆驼的最后一根稻草的角色。

三、未来中国国家利益的拓展要在

不失国重、保持国力支出

不失衡的原则下进行

　 　 李斯特说： “政治科学是以历史为依据

的。”②历史上因赢而败的战争要比因败而赢的

战争多得多，这是由于战略制定者没有把握好

资源和战略目标在特定空间距离间的匹配关

系，以及利用地理阻力实现战略与目标之间矛

３１

①

②

阿拉伯的寓言，说的是有一匹老骆驼一天到晚任劳任怨

地干活，有一次主人想看看这个老骆驼到底还能承载多少货物，于
是不断地向它背上加载货重，当主人最后将一根稻草放在骆驼背

上的时候，出乎意料的是，这一根稻草却使老骆驼轰然倒地。
［德］弗里德里希·李斯特著，陈万煦译：《政治经济学的

国民体系》，商务印书馆，１９８３ 年版，第 １１７ 页。
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盾转化的节点。 与欧洲政治版图的破碎地带由

中心发生的地缘形势相反，亚洲政治版图的破

碎地带围绕中国展开，这使中国天然地成为亚

洲的中心和重心。① 中国又与美国不同，中国是

一个近邻太平洋和印度洋的国家，东接市场财

源，西接工业资源，这种天然优势使中国不需劳

师涉远就可获得国际优质资源；同时，中国又是

一个大陆国家，受四面牵制，与任意一边过度拉

伸会导致平行四边形的稳定性受到破坏的道理

一样，中国在四边任意方向的过度扩张都会导

致另一方向受到相应挤压并不得不做出相应的

战略收缩。 根据亚洲地缘政治的特点，伴随国

力增长，未来中国国家利益的拓展要在不失国

重、保持国力支出不失衡的原则下进行，笔者认

为：“国家保主权、国内保政权、周边保格局、全
球稳利益”应是这一原则的具体表述，而做到了

这几点，国家基本就可行稳致远和长治久安。
今天的中国“比历史上任何时期都更接近中

华民族伟大复兴的目标”②，中国在不远的将来亦

将步入世界大国的行列，与此相应，中国地缘政

治研究需要告别“言必称希腊”的心态，回归到中

国的月亮与外国一样圆的基本常识之中。

编辑　 李　 亚
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４１

①

②

毛泽东：“美国侵略政策的对象有好几个部分。 欧洲部

分，亚洲部分，美洲部分，这三个是主要部分。 中国是亚洲的重心，
是一个具有四亿七千五百万人口的大国，夺取了中国整个亚洲都

是它的了。”毛泽东著：《别了，司徒雷登》，《毛泽东选集》 （第 ４
卷），人民出版社，１９９１ 年版，第 １４９１ 页。

习近平在参观《复兴之路》展览时的讲话，见《习近平总

书记系列重要讲话读本》，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｃｐｃ．ｐｅｏｐｌｅ．ｃｏｍ．ｃｎ ／ ｎ ／ ２０１４ ／ ０７０３ ／
ｃ８３０８３－２５２３２９１０．ｈｔｍｌ。
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