
第 ２６ 卷　 第 ６ 期 太　 　 平　 　 洋　 　 学　 　 报 Ｖｏｌ􀆰 ２６， Ｎｏ􀆰 ６

２０１８ 年 ６ 月 ＰＡＣＩＦＩＣ ＪＯＵＲＮＡＬ Ｊｕｎｅ ２０１８

ＤＯＩ：１０．１４０１５ ／ ｊ．ｃｎｋｉ．１００４－８０４９．２０１８．６．００３

牟文富：“中国的东亚秩序构想：过去与未来的连结”，《太平洋学报》，２０１８ 年第 ６ 期，第 ２８－４２ 页。

ＭＯＵ Ｗｅｎｆｕ， “Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｐｌａｎ ｏｎ Ｅａｓｔ Ａｓｉａ Ｏｒｄｅｒ： Ａ Ｌｉｎｋ ｂｅｔｗｅｅｎ Ｐａｓｔ ａｎｄ Ｆｕｔｕｒｅ”， Ｐａｃｉｆｉｃ Ｊｏｕｒｎａｌ， Ｖｏｌ．２６， Ｎｏ．６， ２０１８， ｐｐ．２８－４２．

中国的东亚秩序构想：过去与
未来的连结

牟文富１

（１．四川省社会科学院， 四川 成都 ６１００７１）

摘要： 本文主要考察中国古代的天下秩序对思考当代世界秩序的积极意义。 在分析意义上，古
代东亚的朝贡体系所蕴含的和平秩序是一种替代征服性帝国的国际关系模式，其中值得借鉴

的原则包括：文明吸引力、制订合法性标准、非战原则、自愿原则、以经济实力支撑政治秩序。
同朝贡体系一样，现代国际关系也会孕育事实上的权力等级、经济与安全上的依附，但这些关

系并不意味着与主权平等原则相冲突。
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②　 世界秩序与国际秩序两个术语常常交替使用，但在本文的主旨中这两个术语并非可以画等号。 世界秩序的本质在于需要一个以自我

为视角的视阈，世界秩序是指该视阈中所有行为者之间的互动规则。 “国际”却是一个无中心视角的概念，国际秩序，顾名思义，就是国家

之间的秩序，是一个缺乏中心视角的秩序。 特定视阈中的世界秩序古已有之，而“国际”概念却是近代的产物。 二者的关系可以这样描

述：近现代的国际秩序以特定的世界秩序为前提，也就意味着主导国家的世界观影响乃至决定了国际秩序的面貌。 基辛格在新近出版的

《世界秩序》一书中所论述世界秩序和国际秩序关系也反映了这种区分：“世界秩序反映了一个地区或一种文明对它认为放之四海而皆准

的公正安排和实力分布的本质所持的理念。 国际秩序是指在世界上很大一部分地区———大到足以影响全球均势———应用这些理念。 区

域秩序指同样的原则用于某一具体的地理区域。” ［美］亨利·基辛格著，胡利平等译：《世界秩序》，中信出版社，２０１５ 年版，第 ＸＶＩＩＩ 页。
③　 “白宫高官称不寻求利用南海阻挠中国崛起”，中国新闻评论网， ２０１６ 年 ７ 月 １５ 日， ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｃｒｎｔｔ． ｃｏｍ ／ ｄｏｃ ／ １０４３ ／ ０ ／ ６ ／ ７ ／
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近年来，中国力量的增长引起了有关世界

秩序的讨论，①国际上越来越关注中国如何影响

世界秩序、它与现在西方主导的世界秩序关系

又是如何。②中美关系中的重要议题也是关于未

来世界秩序的走向。 作为非南海争端当事方的

美国甚至在南海问题上也表现出强烈的秩序情

结：“美国是以全球基于国际秩序的大背景来看

待南海。”③

要成为真正有影响的大国，中国不能回避

世界秩序的问题。 对世界秩序的思考、影响都

起源于该国所在地区的区域秩序。 对中国来

说，这首先应该从东亚开始，包括东南亚。 首要

的原因是中国身处东亚，无论从经济联系、安全

还是历史联系，东亚地区是中国必须首先重视
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的。 第二，东亚国家体系被认为是一个典型的

威斯特伐利亚体系，是信奉现实主义政策程度

最深的地区。① 而东亚有没有很好地整合，这就

需要一种东亚秩序来巩固和平。 第三，世界秩

序本身就具有区域性或始于区域秩序向外部的

扩展。② 如果中国不能在东亚秩序构建过程中

起主导作用，或者在东亚秩序中的角色由他国

决定，那么中国会身处他国塑造的世界秩序中、
由该秩序的主导国家来评判中国的行为，中国

就难以说是一个真正的大国。 第四，中国思想

中缺少一种充分的东亚论述，③这可能意味着东

亚历史与现实政治的解释权操在他人之手。 世

界秩序的构建与地区论述事实上是互构的，中
国的东亚秩序论述可以兼顾这两方面的需要。
第五，多极化趋势需要世界秩序的论述。 ２０１７
年 １ 月美国新任总统特朗普就职演说主张“美
国第一”，被视为是向内退缩的战略取向，这引

发了“美国统治下和平”（Ｐａｘ Ａｍｅｒｉｃａｎａ）是否终

结、④美国是否会放弃“二战”后主导的世界秩序

的讨论。⑤ 这说明眼下的局势给中国提供了一

个思考世界秩序、至少是东亚区域秩序的机会。
一个国家的世界秩序构想受该国历史的影

响，尤其是对该国以往的成就有路径上的依赖，
至少有经验和知识上的继承。 因此，天下观 ／秩
序、朝贡制度 ／关系在本文中将作为一个思考的

起点，但这或许是一种很容易招致批评的视角，
因为当代世界是由主权国家构成，基于等级关

系的天下秩序、朝贡关系在今天还有意义吗？
而且，谈论天下观念、朝贡关系会被误解为怀

念、追求不平等关系，乃至霸权或帝国地位。 然

而有以下几个方面的原因使我们需要严肃对待

乃至重新评估历史经验。 首先，有关文献已经

揭示出，古代中国的天下秩序、朝贡关系也存在

积极的因素，因为它不是一种崇尚征服、使用武

力的秩序。 古代的天下秩序、朝贡关系可以是

我们连结过去与未来的参照系。⑥ 更主要的是，
“天下秩序是一个世界政治体系，它定义了作为

整体存在的世界政治”，⑦所以天下秩序实质上

就是一种世界秩序，既然中国现在需要关注世

界秩序、国际秩序，那么历史就是我们不能绕过

的经验和知识。 第二，有关中国与当代世界秩

序关系的话语涉及的是大国如何影响世界秩

序，问题的本质涉及大国的行为模式、大国与小

国之间的关系模式，而中国古代已经有这方面

的经验。 如何处理这些经验知识就需要我们思

考，这其中可能存在路径依赖，也可能是历史经

验和意识需要适应当代的国际体系。 第三，关
注历史经验还具有政策上的启示。 例如，有关

东亚等级秩序生成的研究表明，安全因素是古

代朝鲜与古代中国之间朝贡关系得以确立的重

要原因，因此地区安全问题将成为当今中国外

交政策思考的方向。⑧ 第四，即使中国将天下秩

序、朝贡关系作为历史陈迹避而不谈，但有学者

总是不由自主地将中国未来行为与过去的行为

模式联系在一起，有时不乏恶意解读，⑨这要求中

国对自己历史中的世界秩序模式进行严肃评估。
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尽管有这些理由，但本文始终谨记，现代主

权国家体系无法被视为古代天下秩序的土壤，
本文的宗旨也不是将中国古代的朝贡关系修正

为当代的 ２．０ 版朝贡关系，但是天下秩序 ／朝贡

关系所反映的和平价值在今日仍然是全世界追

求的目标，探索古代天下秩序、朝贡关系中的哪

些要素具有这些价值就是本研究的目的。 本文

结构安排如下： 第一部分考察古代东亚秩

序———以中国为核心的天下秩序的构成要素和

特征，这是中国过去影响世界秩序的少有经验，
总结相关经验教训有重要意义；第二部分阐释

中国历史经验对于大国影响世界秩序的参照意

义；第三部分探讨中国如何思考东亚秩序，特别

是如何从中国过去经验获取积极的意义。

一、古代中华世界秩序的经验

一般认为，古代东亚的世界秩序是中国主

导的、名为“天下”的中国世界秩序，朝贡制度是

其核心，中国同周边邻国之间的关系被称之为

朝贡关系。① 也有学者称这种秩序为“天下秩

序”。② 朝贡制度的原始形态可能肇始于周代，
于公元一世纪的汉代初步制度化，中间经若干

朝代的发展，完善于明朝。③ 当然，并非所有的

周边地区同时都被纳入这个体系，如日本、朝鲜

半岛、东南亚地区同中国建立后来意义上的朝

贡关系时间各有不同。 相对“天下”这个术语而

言，“朝贡体系”“朝贡关系”是西方和日本学者

对以中国为核心的世界秩序的一种概念化

描述。④

天下秩序、朝贡制度、朝贡体系是一个高度

简化的描述，它实际上包含多种要素、多种互动

模式的制度。⑤无论用“天下秩序”还是“朝贡体

系”，抑或是更为西方化的“中国的世界秩序”概
念来描述古代东亚世界秩序，这种概念化的工

作都主要围绕中国古代历史展开，这也意味着

中国的主导地位。 据费正清的说法，“中国的世

界秩序只是中国一方的天下观念，只是一种标

准，一种理想模式。”⑥即便如此，这种观念也持

续了近两千年，其生命力自然不可忽视。 这其

中的成败得失需要总结。
第一，以朝贡制度为核心的中国世界秩序

是否顺利运转，取决于中国的力量强弱、经济繁

荣程度。⑦ 统一王朝的汉、唐、明、清时代是朝贡

制度能较好运转的时代。 当中国分裂或积弱不

堪时，朝贡制度则名存实亡，这甚至意味中国的

世界秩序土崩瓦解，晚清就是例证。
第二，中国文化上的优势、吸引力是朝贡关

系具有活力的重要原因。 儒家所支撑的政治、
社会秩序是中国在东亚拥有先进文明的标志，
这对周边国家具有巨大的吸引力，以今日的术

语来讲，中国拥有巨大的软实力。 在两千余年

的历史中，东亚形成了以中国为核心的汉字圈，
中国的经典著作、科举制度、历法等最具象征意

义的文物、典章具有不可抗拒的吸引力。⑧ 中国

始终是文化输出的一方。 从中国的视角出发，文
化还承担了“用夏变夷”的功能，在历史长河中维

持了华夏的内核与身份。 晚清以降，文化上的吸

引力下降，西方列强取代了中国的角色，这也正

好是中国的世界秩序解体的时间。 新出版的《哈

０３

①

②

③

④

⑤

⑥
⑦

⑧

王铁崖：“中国与国际法———历史与当代”，《王铁崖文

选》，中国政法大学出版社，１９９３ 年版，第 ２８３ 页；［韩］白永瑞著：
《思想东亚》，三联书店，２０１１ 年版，第 ３－４ 页；［日］滨下武志：“东
亚国际体系”，载［日］山本吉宣主编，王志安译：《国际政治理论》，
上海三联书店，１９９３ 年版，第 ４９－５５ 页；Ｓｈｉｎ Ｋａｗｓｈｉｍａ， “Ｃｈｉｎａ”，
ｉｎ Ｂａｒｄｏ Ｆａｓｓｂｅｎｄｅｒ ａｎｄ Ａｎｎｅ Ｐｅｔｅｒｓ， ｅｄｓ．， Ｔｈｅ Ｏｘｆｏｒｄ Ｈａｎｄｂｏｏｋ ｏｆ
ｔｈｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ ｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｌａｗ， Ｏｘｆｏｒｄ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， ２０１２， ｐｐ．
４５３－４５４。

高明士著：《律令法与天下法》，上海古籍出版社，２０１３ 年

版，第 ２５０－２９２ 页。
李云泉著： 《万邦来朝：朝贡制度史论》，新华出版社，

２０１４ 年版，第 ４－８、１４－１６、２４－２５、５１ 页。
李云泉著： 《万邦来朝：朝贡制度史论》，新华出版社，

２０１４ 年版，第 ２－５ 页；［美］费正清：“中国的世界秩序：一种初步

设想”，载［美］费正清主编，杜继东译：《中国的世界秩序：传统中

国的对外关系》，中国社会科学出版社，２０１０ 年版，第 ４ 页。
［美］费正清：“中国的世界秩序：一种初步设想”，载［美］

费正清主编，杜继东译：《中国的世界秩序：传统中国的对外关

系》，中国社会科学出版社，２０１０ 年版，第 ９ 页。
同⑤，第 １１ 页。
［英］克里斯托弗·科克尔著，卿松竹译：《大国冲突的逻

辑：中美之间如何避免战争》，新华出版社，２０１６ 年版，第 ７７ 页。
［美］马克·曼考尔：“清代朝贡制度新解”，载［美］费正

清主编，杜继东译：《中国的世界秩序：传统中国的对外关系》，中
国社会科学出版社，２０１０ 年版，第 ５９－６０ 页；高明士主编：《东亚文

化圈的形成与发展：儒家思想篇》，华东师范大学出版社，２００８ 年

版，第 １－３ 页。
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佛中国史》中《世界性的帝国：唐朝》一书这样描

述唐代文化对东亚世界的长期影响：“中华帝国

总是通过一种人为的、基于宫廷的文化来定义自

己，这一文化超越了国别，吸引了各自独立国家

中的精英。 这一通过文字语言及文化来定义的

跨区域文化，反过来提供了一种文明生活的模

式，其价值在唐代传遍了东亚。 以‘礼’来规范社

会行为，确定家庭的中心地位，重视等级制度，辨
别性别角色，强调基于文本的学习的重要性，这
个想法连同中国的政治和法律体系，被传到了朝

鲜、日本和其他东亚新兴国家。 它的重要性达到

了这种程度：当代关于‘东亚价值观’的宣传中的

任何内容，都起源于这一时期传播的思想。”①

第三，以经济实力支持、维持天下秩序。 朝

贡制度确实含有贸易关系的内容，而且从周边的

朝贡国家的视角来看，寻求贸易机会是朝贡的主

要动机。② 但这种贸易关系并非以贸易平衡为

目标。 严格地从贸易的角度来看，很难认为中

国从这种贸易中获取了重要的经济利益，在古

代中国经济处于低谷的时候甚至带来经济负

担。③ 在中国古代经济繁荣时代，中国以贸易上

的赤字来换取政治上的利益，即“中国获得了安

定的周边环境，从而达到‘守在四夷’的政治目

的”。④ 通过经济手段达到政治目的，以经济实

力作为支撑点，这符合古今中外的历史规律。⑤

第四，遵循自愿原则、不使用武力原则。 古

代中国的世界秩序有一个显著的特征，即它并

非通过征服、奴役手段来影响、维持。 最典型的

是明太祖朱元璋在《明皇祖训》中列举中国周边

１５ 个国家为“不征诸夷国”，嘱咐后世子孙不得

“贪一时战功，无故兴兵”。 而这是中国处于强

盛时代的强势帝王所做的政治遗嘱，颇具象征

意义。⑥ 另一方面，中国在朝贡关系中并无强迫

行为，很多时候是朝贡国根据自己对利益的衡

量而自愿行动。⑦ 这些特征表明，古代中国影响

世界秩序确实基于文明、经济上的吸引力，而非

靠军事力量。
第五，中国古代的世界秩序有一整套意识形

态去支持，以此取得广泛的合法性，这表现为天

下秩序与天下法互为表里。 古代中国的天下秩

序主要处理中国与四夷之间的关系，也即华夷之

间的关系。⑧ 先秦《禹贡》之五服、《周礼》之九

服是当时理想的天下秩序结构，孟子提出“天下

国家”观念（《孟子·离娄上》），秦汉酝酿了“三
圈结构”———秦代内臣—臣邦—外臣、汉代的内

臣—外臣—不臣，秦汉的天下结构又为隋唐时代

继承。 这些无不是天下秩序的构想。⑨ 天下秩序

以天下观作为指引，它体现为天下法。􀃊􀁉􀁒 天下法

乃是无国界、无内外之分的一元化的普世法。􀃊􀁉􀁓

天下法的组成要素有三个层面：天下观、天下秩

序的基本结构、天下法的运行。 朝贡关系是中

国天下秩序的体现，属于天下法运行的外部表

现。 这套与天下秩序相配合的意识形态甚至也

为不少朝贡国家接受，典型的如越南、朝鲜。􀃊􀁉􀁔
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［美］罗威廉著，李仁源、张远译：《最后的中华帝国：大

清》，中信出版社，２０１６ 年版，第 １２２ 页；［美］康灿雄著，陈昌熙译：
《西方之前的东亚：朝贡贸易五百年》，社会科学文献出版社，２０１６
年版，第 １４３ 页。

李云泉著： 《万邦来朝：朝贡制度史论》，新华出版社，
２０１４ 年版，第 ２５８ 页。

卜正民对明朝的这种朝贡贸易有如此评价：“这种贸易安

排有赖于一个经济条件和一个政治条件。 经济条件是明朝这个经

济体必须不断为一个巨大的国外市场提供质量合格、价格合理的

产品，也就是说，中国是拉动增长的引擎。 政治条件是明朝政府必

须继续阻止外国人进入本国市场。”参见［加］卜正民著，潘玮琳

译：《挣扎的帝国：元与明》，中信出版集团，２０１６ 年版，第 ２１８ 页。
其他研究美国获得世界大国地位的学者同样强调，经济实力是重

要的因素之一。 参见 Ｂｅｎｊａｍｉｎ Ａｌｌｅｎ Ｃｏａｔｅｓ， Ｌｅｇａｌｉｓｔ Ｅｍｐｉｒｅ： Ｉｎｔｅｒ⁃
ｎａｔｉｏｎａｌ Ｌａｗ ａｎｄ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｆｏｒｅｉｇｎ Ｒｅｌａｔｉｏｎｓ ｉｎ ｔｈｅ Ｅａｒｌｙ Ｔｗｅｎｔｉｅｔｈ
Ｃｅｎｔｕｒｙ， Ｏｘｆｏｒｄ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， ２０１６， ｐ．２； Ｍｉｃｈａｅｌ Ｈ． Ｈｕｎｔ， Ｔｈｅ
Ａｍｅｒｉｃａｎ Ａｓｃｅｎｄａｎｃｙ： Ｈｏｗ ｔｈｅ Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓ Ｇａｉｎｅｄ ａｎｄ Ｗｉｅｌｄｅｄ
Ｇｌｏｂａｌ Ｄｏｍｉｎａｎｃｅ， Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ ｏｆ Ｎｏｒｔｈ Ｃａｒｏｌｉｎａ Ｐｒｅｓｓ， ２００９， ｐ．２。

许振兴：“明皇祖训与郑和下西洋考”，《中国文化研究所

学报》， ２０１０ 年 ７ 月，第 ５１ 期，第 ６７－８３ 页。
同④，第 １２０ 页。
参见高明士著：《律令法与天下法》，上海古籍出版社，

２０１３ 年版，第 ２５１－２５３ 页。
同⑧，第 ２６５－２６７ 页。
同⑧，第 ２５０ 页。
同⑧，第 ２７０ 页。
［美］马克·曼考尔：“清代朝贡制度新解”，载［美］费正

清主编，杜继东译：《中国的世界秩序：传统中国的对外关系》，中
国社会科学出版社，２０１０ 年版，第 ６０－６２ 页；全宗海：“清代中朝朝

贡关系考”，载［美］费正清主编，杜继东译：《中国的世界秩序：传
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另一方面，作为中国古代世界秩序之意识

形态的天下法，有一套关于藩属国（臣邦、外
臣）行为的合法性标准，在一定程度上主要体

现为对中国正统意识的接受、遵守的表现。 在

中古时代的隋、唐，如果它们的行为有违中国

主导的秩序，有可能招致中国的谴责，某些情

况下还可能促使中国决定是否征伐这些藩属

国。① 不过至明初以降，征伐事例罕有发生，相
反，中国在一定程度上提供了安全保障，如明

清两代保护朝鲜不受日本侵略。 可以断言，古
代中国的强大，不仅仅体现在有形的力量，如
军事、经济层面，而且这些层面的力量也有衰

落的时候，更多的是体现在政治合法性标准掌

握在中国手中，中国世界秩序中的其他国

家———主要是各藩属国、朝贡国的内部行为和

外部行为的合法性基本按照中国的正统标准

来衡量。 晚清中国世界秩序解体的同时，相应

的意识形态（天下法）也随之失去其功能。 至

此，合法性标准的制定者易位，这与中国的衰

落同步。 可以说，此后中国的种种被动局面乃

是这种衰落的长期后果。
第六，中国古代世界秩序的地理轴心在于

朝鲜、越南两地。 明朝前期，中国西北内陆仍

在蒙古的势力之下，因此中国构建的朝贡体系

主要包括自朝鲜、日本等沿着东南沿海至东南

亚的诸国。 《明皇祖训》所列举的不征之国多

数为东部、东南邻国，清代亦然，所以有学者认

为在明清时代出现了一个以东亚海域为中心

的复杂贸易体系。② 在众多的朝贡国家之中，
最为重要的是朝鲜、越南。 此两者陆上毗邻中

国，其文化、政治深受中国影响，也是汉字圈内

的主要国家，在藩属国中具有特殊地位，从晚

清及后世历史发展来看，此两国为中国古代世

界秩序在地理上的轴心。 晚清时候，西方殖民

者侵入东亚，日本崛起，中国古代世界秩序的

瓦解过程主要就是朝鲜、越南和琉球等国从中

国古老的藩属 ／朝贡关系中被剥离出去的过

程。 越南沦为法国殖民地、而朝鲜和琉球丧于

日本之手，其间中国经历了与法国、日本的战

争，失败之后甚至也沦为被宰割的对象。 越南

丧于法国之后，西南门户洞开，长期的后果是

越南所处之地有一股异质性的力量，中国不得

不耗费资源、精力去处理，例如中国不得不经

历援越抗法战争、抗美援越、中越自卫反击战。
至今越南在地缘政治上仍成为中国的一种困

境，局面并未彻底改观。 中日甲午战争的副产

品是朝鲜、琉球被日本吞并，台湾被割让，长期

的后果是中国沦为地理不利的国家，当今中国

面临的地缘困境可以追溯到那个时候。 朝鲜

被日本吞并后成为日本侵略中国的基地，之后

中国又被迫接受了日俄战争、抗日战争、抗美

援朝战争的残酷洗礼，至今朝鲜半岛仍然是中

国不得不应付的地缘政治困境，如美国、韩国

借朝鲜威胁而在韩国部署美国的末段高空区

域防御系统（“萨德”）给中国造成的安全困境

就是此后遗症。 就长期的历史经验、今日世界

政治力量格局来看，朝鲜半岛周边、尤其是黄

海海域周围之地是东亚历史的地理枢纽，也是

大国竞争的场所。
以上六点是对中国古代世界秩序的简单总

结，当然也可能过于简化，而且对历史进行总结

不可避免地会使用当代的观念、术语。 另一方

面，这个总结是从中国的视角出发。 至于中国

古代世界秩序的实际运行情况，费正清有这样

的结论：“天子独一无二的集中统治所以能够在

如此幅员辽阔和复杂的地域以及如此众多的人

口中得到维持，完全是由于这种统治只是表面

上的。”③就纯粹贸易层面的朝贡关系而言，当中

国力量衰弱、与朝贡国、藩属国关系被削弱之

际，实际上是私人贸易活动发挥了真正的作

用。④ 历史学家葛剑雄先生也提出天下观是

２３

①

②

③

④

高明士著：《律令法与天下法》，上海古籍出版社，２０１３ 年

版，第 ２７８－２７９ 页。
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Ｇｉｏｖａｎｎｉ Ａｒｒｉｇｈｉ， Ｔａｋｅｓｈｉ Ｈａｍａｓｈｉｔａ ａｎｄ Ｍａｒｋ Ｓｅｌｄｅｎ， ｅｄｓ， Ｔｈｅ Ｒｅ⁃
ｓｕｒｇｅｎｃｅ ｏｆ Ｅａｓｔ Ａｓｉａ： ５００， １５０ ａｎｄ ５０ Ｙｅａｒ Ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ， Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ：
Ｒｏｕｔｌｅｄｇｅ， ２００３， ｐｐ．１７－５０．

［美］费正清主编，杜继东译：《中国的世界秩序：传统中

国的对外关系》，中国社会科学出版社，２０１０ 年版，第 ７ 页。
汪晖著：《现代中国思想的兴起》 （第二部下卷），三联书

店，２００８ 年版，第 １５８５ 页。



第 ６ 期　 牟文富：中国的东亚秩序构想：过去与未来的连结

“一厢情愿的天下”。① 如果以我们今天的实证

标准来衡量，天下秩序的理想与历史现实不总

是一致的。 然而，作为一种世界秩序观，它在东

亚地区的规范性意义是存在的，结果是中国掌

握了合法性标准、话语权。 延绵近两千年的东

亚秩序的可识别性是显而易见的：毕竟还是以

中国作为参照系的，中国世界观是其核心。②

如果将中国古代天下秩序的实践与近代欧

陆殖民帝国的历史相对比，下面的总结是合理

的：“中国固然有以天下为己任的思想，但从深

层次内涵上讲，中国人的‘天下’观念更多是以

中国为中心、别国为四方的文化概念，不是地

理、国界、武力征服的物质对象概念；是文化的

分野线，不是武力的对峙线；是展示仁爱理念、
宽厚风度的地方，不是强取豪夺、盘剥敲诈的盘

中大餐；是维护国家安全的屏障，不是开疆拓土

的标的。”③

尽管这幅图景有些理想化、简单化，但对比

日本在崛起过程中发动的侵略战争对亚洲造成

的灾难，中国处于力量顶峰阶段也不曾以征服

者的姿态来对待其他国家。 这背后涉及两国影

响世界秩序理念的巨大差异，这也正是构筑亚

洲国际关系必须严肃、谨慎对待的重大问题。
不同的历史经验、教训摆在当今的中国面前。
一方面是中国古代的天下秩序和天下观的实际

运行经验，对中国来说，它的积极面远多于消极

面。 另一方面是日本在近代所持的亚洲观、亚
洲秩序———“大东亚共荣圈”———给亚洲带来的

灾难。

二、古代中华世界秩序的当代意义：
作为参照系的朝贡关系

　 　 天下秩序 ／朝贡关系甚至被作为一种世界

政治的关系范畴。 研究天下秩序 ／朝贡制度的

文献常常将中国与欧洲历史语境中的帝国概念

进行比较。 帝国概念的原型是古罗马帝国、近
世殖民帝国，帝国意味着征服、支配、控制、掠
夺，这与古代中国同周边国家之间的关系模式

迥异。 正因为存在这种巨大的差异，朝贡关系

所具有的温和、自愿特性被作为一种解释工具。
冷战结束后，美国思想界对如何定位美国的国

际地位颇为犹豫，一方面欢迎美国获得的帝国

身份，另一方面却又想与历史上那种征服性、掠
夺性帝国的坏名声保持距离，邝云峰认为朝贡

概念提供了一种解释方案，使美国处于霸权—
帝国身份与“山巅之城”自我认知的中间地带，
从而避免了帝国概念所带来的负面效应。④ 为

何朝贡概念可以消解美国对帝国身份欲说还休

的尴尬心态？ 因为帝国概念带来的困难在于，
帝国身份及其权力与帝国征服战争、殖民历史

的残暴性质是难以分开的，美国想要抛开作为

征服者、压迫者的帝国名声。 既然朝贡概念可

以化解这个难题，那么前提就是朝贡概念既赋

予了帝国身份所隐喻的等级制国际关系，也赋

予了非掠夺性帝国的名声。 实际上，对朝贡关

系的研究都肯定了这一点。⑤

中国古代影响世界秩序的经验主要来自于

天下秩序，位于具体运行层面的则是朝贡制度。
以现在的观念来看，该制度不是基于平等，而是

基于等级、却绝非征服产生的国际关系。 用现

代术语解释朝贡关系，其首要特点在于中国是

东亚文明的典范，是东亚的朝鲜、日本、越南等

其他国家模仿的对象。 如公元 ７、８ 世纪，日本

３３

①

②

③

④

⑤

葛剑雄著：《统一与分裂：中国历史的启示》，三联书店，
１９９４ 年版，第 １６ 页。

王小红、何新华著：《天下体系：一种构建世界秩序的中国

经验》，光明日报出版社，２０１４ 年版，第 １０ 页。
郑剑：“孙子的慎战思想与美国的战争烂尾工程”，中国

新闻评论网，２０１６ 年 １０ 月 ２１ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｂｊ．ｃｒｎｔｔ．ｃｏｍ ／ ｃｒｎ－ｗｅｂａｐｐ ／
ｄｏｃ ／ ｄｏｃＤｅｔａｉｌＣｒｅａｔｅ． ｊｓｐ？ ｃｏｌｕｉｄ ＝ ７＆ｋｉｎｄｉｄ ＝ ０＆ｄｏｃｉｄ ＝ １０３４５５４３３。
Ｓｅｅ Ｙｕｅｎ Ｆｏｏｎｇ Ｋｈｏｎｇ， “Ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｔｒｉｂｕｔａｒｙ Ｓｙｓｔｅｍ”， Ｔｈｅ Ｃｈｉ⁃
ｎｅｓｅ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ， Ｖｏｌ． ６， Ｎｏ．１， ２０１３， ｐ．８ 。

Ｙｕｅｎ Ｆｏｏｎｇ Ｋｈｏｎｇ， “Ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｔｒｉｂｕｔａｒｙ Ｓｙｓｔｅｍ”， Ｔｈｅ
Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ， Ｖｏｌ．６， Ｎｏ．１， ２０１３， ｐｐ．４－５，
７－８．

［美］康灿雄著，陈昌熙译：《西方之前的东亚：朝贡贸易

五百年》，社会科学文献出版社，２０１６ 年版，第 １０３、１３２－ １３３ 页；
Ｙｕｅｎ Ｆｏｏｎｇ Ｋｈｏｎｇ， “Ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｔｒｉｂｕｔａｒｙ Ｓｙｓｔｅｍ”， Ｔｈｅ Ｃｈｉｎｅｓｅ
Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ， Ｖｏｌ． ６， Ｎｏ． １， ２０１３， ｐ． １２； Ｌｉ
Ｚｈａｏｊｉｅ， “Ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ”， Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｔｅｒ⁃
ｎａｔｉｏｎａｌ Ｌａｗ， Ｖｏｌ．１， Ｎｏ．１， ２００２， ｐ．５６； Ｓａｍｕｅｌ Ｓ． Ｋｉｍ， Ｃｈｉｎａ， ｔｈｅ
Ｕｎｉｔｅｄ Ｎａｔｉｏｎｓ ａｎｄ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ， Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ： Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
Ｐｒｅｓｓ， １９７９， ｐ．２５， ４５。
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根据唐代律令制度也建成律令制国家。① 天下

法之于隋唐以降的东亚世界，犹如国际法之于

今日全球社会。② 儒学教养成为“东亚古代士人

的共同教养”，③他国士人到中国学习，中国文明

成了一种尺度，与近世向西方发达国家学习有

关科学、政治制度、法律知识的心态相似。 其

次，在军事力量层面，中国不专事征服（体现在

《明皇祖训》所表达的意志中），相反还可能提供

安全保护，最有影响的例子是明朝万历年间援

助朝鲜、抗击日本侵略。 最后，朝贡制度所蕴含

的贸易内容，与其说是经济性质的，还不如说是

赋予各朝贡国家的各种概括性准入。④ 文明的

吸引力、不滥用武力、赋予贸易准入权的三位一

体是中国古代天下秩序的精髓。
邝云峰用朝贡体系框架去分析美国如何与

其他国家发生关系，得出的结论是美国建立了

迄今为止最为成功的朝贡体系：“美国为其盟

友、伙伴或朝贡国（ ｔｒｉｂｕｔａｒｉｅｓ）提供军事保护和

其国内市场的经济准入。 美国创设了诸多国际

制度和组织，并通过它们传达、施加了它所中意

的价值、国际体系的游戏规则。 美国霸权所提

供的经济与政治—军事秩序则被塑造为‘公共

物品’。 美国寻求的回报是直接的，首先是要承

认美国是‘唯一强权者’（ｔｈｅ ｐｏｗｅｒ）或美国的霸

权，其次是其他国家模仿美国的政治制度

（ｐｏｌｉｔｉｃａｌ ｆｏｒｍｓ） 和思想观念。 有这两样贡品

（ｔｒｉｂｕｔｅｓ）在手，美国觉得镇静自如，因为至少从

它的观点来看，美国本身以及整个世界是安

全的。”⑤

将中国古代与当代美国进行类比的中介是

朝贡制度，连结点是中国在古代东亚体系中的

地位与美国在当代国际体系中的地位有相似之

处。 现代国际体系基本上是西方国家占据优势

的体系，这也意味着美国在整个全球体系中居

于顶端。 二者都为体系内的其他国家提供了某

些资源（文化、制度、经济性质）。 这些历史与现

实的经验为中国的复兴、和平崛起提供了一种

标准。 这意味着中国的复兴不能是单向度的，
而是全方位的。 其中一个首要的尺度就是能否

为他国提供文化、制度上的资源（如古代中国为

东亚提供了各种非物质层面的文明资源），其次

才是经济上的黏附性。 这就是所谓的模式的吸

引力。 尽管有“中国模式”的说法，但目前中国

自己对这种提法的态度并不积极，而且认为任

何发展道路可能只适用于一国本身，并非普遍

适用。 如果真的有一种颇富吸引力的“中国模

式”，犹如古代中国文明对东亚的吸引力那样，
那么中国参与影响的世界秩序才可能显现

雏形。

三、中国的东亚秩序构想：
过去与未来的连结

　 　 一个国家的世界秩序构想受到该国本身情

况的双重影响。 首先是路径依赖，即对世界秩

序的想象和叙事依赖于国内成就的取得路径。
其次是一国文化与历史的影响。 而文化与历史

是共生的关系，即长期运行的制度、连续而重复

的行为这些历史因素塑造了期望和规范，这些

内容构成了文化的基本面貌，而文化反过来强

化了长期行为、制度的合理性。 除了古代中国

之外，近现代中国基本没有主动影响世界秩序

的经验。 和平共处五项原则可能是中国尝试影

响最低限度世界秩序的例子。⑥ 因此，中国需要

４３

①

②

③

④

⑤

⑥

高明士著：《律令法与天下法》，上海古籍出版社，２０１３ 年

版，第 ２９４ 页。
高明士先生不倾向于用“国际法”这个概念来表述当时

东亚世界的“法”，所以他用“天下法”以区别后世国际法概念。
高明士著：《律令法与天下法》，上海古籍出版社，２０１３ 年版，第
２９１ 页。

高明士：“东亚古代士人的共同教养”，参见高明士主编：
《东亚文化圈的形成与发展：政治法制篇》，华东师范大学出版社，
２００８ 年版，第 １－１４ 页。

马克尔·曼考尔这样评价朝贡与贸易之间的关系：“朝
贡与贸易的关系可被表述为普天之下的一种礼仪与商业活动的

适当结合。 从这个意义上，朝贡是对商业活动的‘批准’，但它不

是对一个特殊行动的特别批准，也不是一种许可性批准。 它是

一种先决条件……” ［美］马克尔·曼考尔：“清代朝贡制度新

解”，载［美］费正清主编，杜继东译：《中国的世界秩序：传统中

国的对外关系》，中国社会科学出版社，２０１０ 年版，第 ６９ 页。
Ｙｕｅｎ Ｆｏｏｎｇ Ｋｈｏｎｇ， “Ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｔｒｉｂｕｔａｒｙ Ｓｙｓｔｅｍ”， Ｔｈｅ

Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ， Ｖｏｌ．６， Ｎｏ．１， ２０１３， ｐ．１－２．
牟文富：“和平共处五项原则与最低限度世界秩序”，

《中国国际法年刊》 （２０１４ 年），法律出版社，２０１５ 年版，第 １１９－
１２９ 页。
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总结古代的天下秩序及其运行形式的诸多经

验，总结近代中国丧失影响秩序能力的历史原

因，结合现代主权国家组成的国际体系，推动东

亚形成一个既能维护中国国家利益、又能确保

东亚乃至亚太地区的和平、互利与共同繁荣的

秩序。 在中国的过去与未来之间建立这样一种

连结是一项重要任务。

３．１　 方向

根据前述对中国古代天下秩序的经验总

结、当代亚太情势的考察，中国影响未来东亚秩

序的政策应考虑下列方向：
（１）中国的东亚秩序构想必须确保中国的

复兴、和平崛起，也要长期确保中国的安全。 长

远的战略是确保中国的复兴不至于中断，尤其

是被外国蓄意打断。
（２）古代的天下秩序、朝贡制度是一种以和

平为宗旨的世界秩序，但从当今主权国家组成

的国际体系的视角来看，它毕竟不是一种平等

国家之间的制度性安排。 虽然用今日主权国家

体系的价值观来评价古代东亚的世界秩序毫无

道理，但在中美竞争的情势下，有意无意把朝贡

制度与中国当今外交政策、行动进行类比，则可

能愈加把中国周边国家推向美国的怀抱。 因

此，中国东亚秩序构想中的主权平等观念具有

十分重要的地位。
（３）在古代，中国需要什么样的天下秩序，

基本由中国主导。 而以现在东亚、亚太地区的

国际政治情势而论，要设想什么样的东亚秩序，
则既非中国所能独自规划，也非美国所能强势

操作。 俄罗斯和日本更无法主导，根据这两国

力量的起伏，目前它们更多的是作为影响东亚

力量结构的变量之一。 这种约束条件是持久的

影响因素。 其中，最关键的是处理东亚地缘政

治中的大国关系。
目前中美两个大国在东亚形成了事实上的

竞争态势，当然这不一定意味着以战争的爆发

而告终。 这种竞争也不是中国有意引发的。 有

一种解释认为这是中国力量增长形成的一种自

然情势，其背后的心理基础就是所谓的“修昔底

德陷阱”的说法。 “修昔底德陷阱”作为国际冲

突诱因的解释令人怀疑，因为它太过轻易地将

权力结构的变化与冲突的前景联系起来。 这种

情势的产生与中国的意图、行为无关，完全是一

种西方政治哲学传统所构造的心理状态造成的

后果。 从外交的战略方向来看，相比东面的情

势而言，中国可以在南亚、西部采取积极进取的

政策，可以扬长避短，也能为中国的和平发展赢

得时间和空间。 当然，这种攻、守政策并非指诉

诸武力，而是指在经贸领域中奉行更为积极的

开拓性外交政策。
（４）东亚的区域制度建设必不可少。 一种

世界秩序必定首先起源于特定区域，中国首先

必须要在东亚的区域制度建设中有所作为。 目

前东亚在这方面呈现多元化状态，既有破坏亚

洲和谐前景的美日、美韩军事同盟，也有致力于

经济合作的亚洲开发银行、亚洲基础设施投资

银行；既有中—韩自贸协定，也有 “东盟＋６”的

“区域全面经济伙伴关系”谈判，更曾经有由美

国主导的、专门针对中国意味颇浓的“跨太平洋

战略经济伙伴协议”，不过特朗普就任后完全搁

置了它。 中国近年推动成立的“亚洲基础设施

投资银行”“金砖国家投资银行”在亚洲秩序建

设中增加了中国因素，预计还会在“区域全面经

济伙伴关系”中扮演越来越重要的角色。 在政

治上，中国在“亚洲相互协作与信任措施会议”
“上合组织”中有着十分重要的分量。 总体而

言，在构建区域制度方面，中国影响力最大的在

于经济领域，其次是政治领域，最近设置议题的

能力正逐步增强，最薄弱的是军事领域。 这种

薄弱环节表现在中国不像美国那样通过军事结

盟、援助、协助等方式组建军事同盟集团，因而

也不像美国那样在战略上善于利用地缘优势去

制约竞争对手。 当然，考虑到中国本身的意愿

以及与周边一些国家存在领土、海洋利益冲突，
中国也许并没有多少结盟空间。

区域性的世界秩序是一种复杂的制度性安

排，包括正式和非正式安排。 古代中国影响东

亚秩序主要基于少数的正式安排，如朝贡、册
封。 此外，尚有大量的非正式安排，如官方主
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导、民间进行的贸易，如“勘合贸易”。① 这些都

属于古代东亚秩序的组成部分，构成了一种类

似于当代国际关系中“机制” （ ｒｅｇｉｍｅ）的等价

物，能形成各方的期望，构成事实上的标准。 然

而，如前所述，古代的天下秩序 ／朝贡制度经验

最多只给我们提供了中国复兴进程中的文明

尺度。
我们也看到，美国在亚洲的做法，是以同

质性的意识形态为基础去组建政治同盟、以军

事同盟为主轴去施展硬实力、以强大的经济议

题设置能力去推动各种区域性经济秩序的建

立。 然而，在政治和军事上，中国传统上一直

奉行独立自主的和平外交政策，不大会像美国

那样去组建带有对抗性的政治、军事集团，而
且像美国那样在东亚组建军事同盟、政治同

盟，实际的后果是分裂了亚洲。 分裂的东亚好

坏参半。 对中国、美国任何一方而言，最佳的

东亚秩序是由自己所主导，最坏的情况是由对

方主导，位于二者之间的中间状态是分裂的东

亚，各自都有自己的战略回旋空间。 中国长期

的战略目标是争取自己主导东亚秩序。 不过，
在中日因历史问题而难以和解、东亚国家之间

存在领土与海洋争端的情形下，达到这些目标

有较大困难。 更大的困难在于，如果中美两国

不能融合在一个单一的东亚框架中，两国之间

合作与竞争的双重关系会造成东亚不稳定。
在一个单一框架之内容纳入两个都位于金字

塔顶端国家的历史前所未闻，欧盟成长过程一

直受法国—德国主轴推动的历史倒是一个有

趣的类比，但一个前提是中美新型大国关系构

想需要获得美国的真正认同。 不过有观察表

明，美国对其中平等而相互尊重的内容并不认

可，因而有“中美新型大国关系建不起来”的判

断。② 未来东亚秩序的主要形成背景将是中美

两国的竞争与合作关系，预防双边关系演化为

敌对关系是两国的共同责任。

３．２　 古为今用：古代中国思想与今日国际法原

则的兼容性

　 　 联合国的思想、制度源于西方国家，但“二

战”后它所代表的国际法确实是被广泛接受的，
尤其是禁止将使用武力作为国家政策、集体安

全、国家平等、尊重人权、人民自决、和平解决国

家间争端，这些原则也被中国完全接受。 中国

彻底融入当代的主权国家体系并积极维护以联

合国为中心的国际秩序，不过古代中国所奉行

的一些原则与我们今天所拥护的原则是兼容

的，有些甚至可以无缝衔接，因此继承、发扬这

些传统是十分有益的。
（１）古代中国正统思想的合法性功能与联

合国的集体安全职能相兼容。 正统思想是古代

中国最重要的意识形态，是政权合法性的基

础。③ 在中国的影响下，儒家思想成为东亚其他

一些国家、主要是朝鲜、越南等国国内政权的意

识形态基础，后者也在追求该国政权在其国内

的正统性，中国正统思想成为一种合法性标准，
这又成为东亚秩序稳定的源头。④ 在当今国际

关系中，正统概念也具有十分重要的功能，因为

它能为现代国家外交政策、对外行动提供合法

性基础。 在这方面，联合国决议现在给国际社

会提供了某种类似正统思想的功能，典型的领

域是经济制裁、使用武力。 如果制裁、使用武力

获得了联合国的授权，那么就在国际上具有最

高的合法性。 因此正统思想能够进行创造性的

转化，即中国可以将坚持联合国相关决议作为

国际行为合法性的最主要基础。
（２）不滥用武力的中国古代传统与当代国

际法中的不使用武力原则相兼容。 尽管在东亚

大部分的历史中，中国的力量具有绝对优势地

位，但中国传统的实践表明，“中国并未试图通

６３

①

②

③

④

李云泉著： 《万邦来朝：朝贡制度史论》，新华出版社，
２０１４ 年版，第 ７２－７６ 页。

阎学通：“中美新型大国关系建不起来”，中国新闻评论

网，２０１７ 年 １ 月 ２０ 日， ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｃｒｎｔｔ． ｃｏｍ ／ ｄｏｃ ／ １０３５ ／ ７ ／ ４ ／ ４ ／
１０３５７４４６８．ｈｔｍｌ？ ｃｏｌｕｉｄ ＝ １＆ｋｉｎｄｉｄ ＝ ０＆ｄｏｃｉｄ ＝ １０３５７４４６８＆ｍｄａｔｅ ＝
０１１５００３６３１。

饶宗颐著：《中国史学上之正统论》，上海远东出版社，
１９９６ 年版，第 ７４－８０ 页。

［美］康灿雄著，陈昌熙译：《西方之前的东亚：朝贡贸易

五百年》，社会科学文献出版社，２０１６ 年版，第 ８５－８９ 页。



第 ６ 期　 牟文富：中国的东亚秩序构想：过去与未来的连结

过武力将其支配地位转化为帝国体系。”①重要

的原因就是中国更愿意通过非战争方式解决争

端，尤其是以朝贡为表现形式的贸易手段。② 同

时，儒家思想也不支持滥用武力。 赵汀阳提供

了一种解释，认为天下秩序概念在意识形态上

提供了不使用武力的基础：“既然天下的概念承

诺把一切外部性转化为内部性，也就在逻辑上

排除了不可化解的死敌、绝对异己或者精神敌

人的概念，也就是排除了异教徒概念。”③这与美

国动辄寻找谁是敌人的战略和外交思想不同。
在国际关系中以战争为国策而使用武力被宣布

为非法，这是当代关于战争的国际法基础规则，
已载于《联合国宪章》之中。 中国对使用武力的

态度可谓从古至今一脉相承，中国一直坚持不

使用武力原则，如“和平共处五项原则”中“互不

侵犯、和平共处”就是其体现，是一个十分宝贵

的传统。
（３）不干涉周边藩属国 ／朝贡国家内部事务

传统与国际法中的不干涉内政原则相兼容。 中

国与周边国家的关系历史表明，“中国并不热衷

于主动输出自己的政治理想和价值观。” “虽然

中国的思想文化在东亚地区占有压倒性的优

势，但是中国与其他国家的关系却从不以中国

谋求改变或干涉他国的基本实践为特征。”④从

中国与周边国家的互动模式来看，中国在文化与

经济上的非凡成就产生的吸引力是关键，而非强

制输出文化与输出制度。 今天中国将“不干涉内

政”作为外交政策的核心，这一点与美国在冷战

后输出民主、奉行政权更迭的外交政策形成鲜明

对比。 不干涉内政现在已经成为习惯国际法的

一部分，也体现在《联合国宪章》第二条（七）中。
（４）“承诺不剥削”与平等互利原则、优惠

贸易待遇相兼容。 根据康灿雄的总结，中国居

于东亚等级秩序的顶端，而且实力长时间远远

超过周边国家，但无论是在政治还是经济乃至

疆域上，中国实际上有一种不剥削周边国家的

承诺，尽管在一些历史时期中国实际上有能力

那样做。⑤ 这种承诺不仅仅限于经济领域，而是

全方位地奉行不掠夺政策。 从经济效果来看，
鉴于朝贡国家单方在经济上获益的事实，古代

中国的政策有如今天单方赋予他国的非互惠的

优惠待遇。 这使得中国与历史上的征服性帝

国、殖民帝国对待其被征服人民、殖民地人民的

方式完全不同。 当今中国在国际交往中奉行的

“平等互利”原则与此精神也有相同之处。 平等

互利也是“一带一路”倡议的核心原则，但中国

经济总量较大，完全可以做到“欢迎各国搭乘中

国发展‘顺风车’，一起实现共同发展。”⑥“顺风

车”的比喻可能同时蕴含着平等互利与优惠

待遇。
（５）中国古代的天下秩序观能够兼容人类

命运共同体概念。 ２０１７ 年中共十九大呼吁要努

力“构建人类命运共同体”，这代表了中国的发

展与和平的最新国际秩序理念，中国古代天下

秩序观的“无外”思想对此也有所贡献。 天下秩

序观中最具有建设性的概念是“无外”，意味着

“整个世界都是内部而无外部，也就是一个没有

外部性而只有内部性的世界”。⑦ 当然，“无外”
不能解释为对当今国家边界、国家主权的否认，
而是不将世界划分为绝对的内部和外部关系，
也不像卡尔·施米特（Ｃａｒｌ Ｓｃｈｍｉｔｔ）那样将世界

设定为绝对的敌我关系。 “无外”还意味着“世
界的共有性和共享性”，⑧任何人都有权参与。
中国倡导的“共商共建共享的全球治理观”正

好体现了“无外”的精神理念，而“一带一路”
倡议则是人类命运共同体在实践层面的最佳

体现。 它倡议促进“政策沟通、设施联通、贸易

畅通、资金融通、民心相通”，这有助于缩小而

不是扩大各种鸿沟，有助于消除而非激化冲
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⑥
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［美］康灿雄著，陈昌熙译：《西方之前的东亚：朝贡贸易

五百年》，社会科学文献出版社，２０１６ 年版，第 １０３ 页。
同①，第 ８５ 页。
赵汀阳著：《天下的当代性：世界秩序的实践与想象》，中

信出版社，２０１６ 年版，第 ４－５ 页。
同①，第 ３４、４４ 页。
同①，第 ８３－８５ 页。
中国国家主席习近平于 ２０１６ 年 １１ 月 ２１ 日在秘鲁国会

发表题为“同舟共济、扬帆远航，共创中拉关系美好未来”的演讲

中做如此表示。 参见：“中国发展的‘顺风车’习近平请你搭”，央
视网，２０１７ 年 １０ 月 ２２ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｎｅｗｓ． ｃｃｔｖ． ｃｏｍ ／ ２０１６ ／ １１ ／ ２４ ／ ＡＲ⁃
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同③，第 ８０ 页。
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突，有助于寻求共同利益而非以邻为壑。 这

样，中国传达的人类命运共同体概念就是一种

真实、可能的概念，而不是施米特所欣赏的“谁
讲人类，谁就是在欺骗”这句话表达的对“人

类”概念的虚无主义态度。① 假以时日，人类命

运共同体概念、“一带一路”倡议有助于消解施

米特所描述的那种令人绝望的敌我观念，亨廷

顿所表述的文明断层线也有望在伙伴关系、利
益交汇点中得以弥合。

（６）为藩属国提供安全保护与当今国际法

中集体性自卫原则兼容。 古代中国提供的安全

保障是建立持久朝贡关系的重要因素，尽管不

是普遍适用于所有藩属国的历史经验，至少在

朝鲜维持与中国的藩属关系上，中国提供的安

全保障是一个不可忽视的因素，②历史上中国曾

两次出兵保护朝鲜不受日本侵略。 美国及其盟

国的关系被类比为古代中国与藩属国关系，其
中重要的相似因素就是美国为其盟国提供了安

全保护。③ 这种军事同盟关系在当代国际法中

以集体安全、集体自卫的形式出现。 不过对身

处当代东亚国际体系中的中国而言，中国目前

并不具备提供军事保护的条件和机遇，这是与

中国在古代所积累的历史经验的不同之处。
总之，上述一些古代中国所奉行的原则是

在东亚等级制国际关系中实际运行的，今日东

亚基于主权国家的国际体系当然与此不同。 然

而，鉴于这些古代经验和原则精神上也兼容于

当代国际关系，所以完全可以对这些古代经验

和原则进行创造性的转化。

３．３　 面向未来的东亚秩序

２０１５ 年 １１ 月，中国外交部发言人洪磊表

示，“中国是现行国际体系和国际秩序的维护

者、建设者和贡献者，也是亚太地区和世界和平

稳定以及国际公平正义的坚定捍卫者。 国际社

会对此自有公论。”④这是中国宏观层面的国际

秩序观，然而宏观国际秩序并不能完全处理所

有的地区问题，这需要有区域秩序去支撑。 正

如本文开始所述，如果一个国家有影响全球秩

序的意愿，那么该国所在的区域秩序应该是一

个必要的起点。
（１）影响东亚秩序的指导原则

综合上面的论述，中国推动东亚区域制度

建立时要遵循下面的原则。
①《联合国宪章》、“和平共处五项则”最关

键的原则是主权平等、不使用武力，这是中国关

于最低限度世界秩序的基础性叙事，当然也适

用于东亚。 这两者并非仅仅是外交口号而已，
而是对古代中国天下秩序的继承与改造：平等

原则是对古代等级制度的克服，不滥用武力是

对古代非战传统的创造性转化。
②通过经济手段影响东亚秩序。 目前中国

在政治上不大会像美国那样根据意识形态组建

政治同盟，也不可能按照敌友划分去组建军事

同盟。 这些都意味着中国的力量构成中存在短

板。 中国的比较优势在于某些经济方面，如规

模化制造、大型基础设施建设、部分高科技领

域，还有规模较大的贸易盈余、外汇储备以及国

内市场规模。 最近中国推动的“亚洲基础设施

投资银行”“金砖国家投资银行”“一带一路”倡
议、中国云南和广西—东南亚的高铁走廊经济

带等，都体现了中国在发挥经济领域的比较优

势。 一个思路是通过新成立或拟成立的投资银

行以及其他投资活动推动东亚共同体的形成，
促进中国与东亚其他国家经济更紧密的联系。

利用中国经济领域的比较优势更需要结合

中国总体的政治目标，即增强东亚国家之间利

益的连带性，使它们支持中国和平发展，而非成

为制约或所谓平衡中国的筹码。 古代中国的朝

贡制度为其他国家提供了类似于今日市场准入

一样的资格，这对今日中国如何利用规模很大

的国内市场达到其他战略目的是一个启示。 中
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［德］卡尔·施米特著，刘宗坤、朱雁冰等译：《政治的概

念》，上海人民出版社，２０１５ 年版，第 ６６ 页。
王梦瞻：“古代东亚等级制度的生成条件”，《国际政治科

学》，２０１６ 年第 ３ 期，第 １２０－１２４ 页。
Ｓｅｅ Ｙｕｅｎ Ｆｏｏｎｇ Ｋｈｏｎｇ， “Ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｔｒｉｂｕｔａｒｙ Ｓｙｓｔｅｍ”，

Ｔｈｅ Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ， Ｖｏｌ．６， Ｎｏ．１， ２０１３， ｐ．１８．
“２０１５ 年 １１ 月 １０ 日外交部发言人洪磊主持例行记者

会”，中华人民共和国外交部网站，２０１５ 年 １１ 月 １１ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／
ｗｗｗ．ｆｍｐｒｃ．ｇｏｖ．ｃｎ ／ ｗｅｂ ／ ｆｙｒｂｔ＿６７３０２１ ／ ｔ１３１３６０４．ｓｈｔｍｌ。
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国市场的容纳量能够吸收相当规模的货物与服

务，这可以增强东亚各国经济之间的黏附性。
另一方面，有学者注意到当今西方对自由贸易

已经缺乏激情去推动，而“自由贸易非常有利于

包括中国在内的广大发展中国家。 较之其他国

家，中国是今天世界上最需要全球化的国家”，
因此“中国应当接过西方自由贸易的大旗”。①

至少在近期和中期来看，中国进行经济上的供

给侧改革、消化过剩产能，达成区域性自由贸易

协定对中国、周边国家双方都有益。
增强粘附性的另一种策略是充分利用拟议

中的从中国昆明、南宁起横跨中南半岛国家的

高速铁路（泛亚铁路网的一部分）经济走廊，甚
至未来还可以用高速公路将东南亚与中国联系

在一起。 这些交通网络能强化各种经济要素的

跨境流动，从长期看有助于在中国与东盟部分

国家之间建立起更紧密的经济联系，也必将产

生长远的政治影响。
这一切要求中国必须有健全而强大的经济

力量作为基础。 在必要的时候强大的经济力量

可以作为政策杠杆。 例如，２０１６ 年 ７ 月南海仲裁

裁决之后，菲律宾的对华政策短时间内进行了调

整，主动与中国改善关系，不能不说中国的经济

杠杆（如给予菲律宾水果市场准入、向菲律宾提

供贷款、投资其基础设施建设等）与此高度相关。
③争端解决机制是世界秩序要素中必不可

少的组成部分。② 无论是推动实施“一带一路”
倡议，还是在外国的其他投资活动，中国在国外

的投资规模将越来越大，如何保护这些投资在

今后将是一个突出的问题。 现有的国际投资争

端解决机制可以用来解决有关投资争端。 不

过，中国的偏好是通过双边谈判解决各类争端，
并不倾向于将争端提交第三方裁判。 但可以考

虑将通行的国际争端解决程序适用于敏感度稍

低的经济性争端。
④重视东亚的地缘政治枢纽。 鉴于朝鲜半

岛在东亚地缘政治中的枢纽地位，中国必须严肃

对待朝鲜半岛的地缘政治变动。 例如，２０１６ 年上

半年，美国在韩国部署的“萨德”导弹防御系统，
给中国安全造成压力，破坏了东亚战略稳定。 长

期来看中国应当设法强化中韩关系的建设，尽量

以中韩关系作为杠杆去对冲美、日对中国的战略

压力。 至于中国—朝鲜关系，确保朝鲜核问题

及其外交政策不至于给东亚造成混乱乃至使中

国地缘政治更加恶化是中国重大的外交课题。
鉴于亚洲的分裂状况，未来建成欧盟那样

一体化的超国家组织的可能性极小，但组建多

种领域、多种层次的区域组织相结合、形成复杂

的多元混合性制度设计倒是可能的。 中国不但

要积极参与这些组织的组建，更重要的是要提

高设置议题的能力。
⑤将中国对东亚乃至世界秩序的立场与特

定领土争端中的态度分割开来，将中国的一般

外交政策、国家战略与领土争端中的捍卫领土

主权的具体行为区分开来。③ 目前，其他国家将

中国的世界秩序态度（如是否推翻现有秩序而

另起炉灶）与中国在特定领土争端中的立场绑

定在一起，用后者去检验前者。 这种做法极不

公平，也不合理。 中国对领土主权的立场与任

何国家一样，都不会让步，都会立场坚定地捍卫

领土主权。 但将二者绑在一起则混淆了是非，
给予了外界中国毫不顾忌地强硬对待其他国家

的虚假印象。 当然，这种混淆也是一些国家有

意而为的，同时给其他国家提供了外交修辞材

料，一些国家也毫不犹豫地拿来攻击中国。 如

果域外国家、尤其是美国和日本恶意地利用领

土争端，即便对中国并不能造成实质性的威胁，

９３

①

②

③

郑永年：“西方之后 中国如何引导全球化”，联合早报网，
２０１７ 年 １０ 月 ２０ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｚａｏｂａｏ． ｃｏｍ ／ ｆｏｒｕｍ ／ ｖｉｅｗｓ ／ ｏｐｉｎｉｏｎ ／
ｓｔｏｒｙ２０１６１００４－６７３８３６。

Ｓｅｅ Ｓｔａｎｌｅｙ Ｈｏｆｆｍａｎｎ， Ｐｒｉｍａｃｙ ｏｒ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ： Ａｍｅｒｉｃａｎ
Ｆｏｒｅｉｇｎ Ｐｏｌｉｃｙ ｓｉｎｃｅ ｔｈｅ Ｃｏｌｄ Ｗａｒ， Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ： ＭｃＧｒａｗ －Ｈｉｌｌ Ｂｏｏｋ
Ｃｏｍｐａｎｙ， １９７８， ｐ．１８８．

戴秉国 ２０１６ 年 ７ 月 ５ 日在美国华盛顿举行的“中美智库

南海问题对话会”上提出，“不要把南海问题放大为一个战略问

题。”他说，所谓中国把南海视为“亚洲版加勒比海”，要实施“亚洲

版门罗主义”，把美国挤出亚洲，甚至猜测中国要借此问题与美方

比拼谁能主导南海、亚洲和世界，“这完全是无端的猜想”。 “对中

国而言，南海问题就是关乎自身领土主权、安全、发展利益和海洋

权益的问题，是防止丧失中国固有领土的悲剧重演问题，简单而朴

素，没有其他考量。”参见戴秉国：“在中美智库南海问题对话会上

的讲话”， 中华人民共和国外交部网站，２０１６ 年 ７ 月 ６ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／
ｗｗｗ．ｆｍｐｒｃ．ｇｏｖ．ｃｎ ／ ｗｅｂ ／ ｚｙｘｗ ／ ｔ１３７７７４６．ｓｈｔｍｌ。
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但使得中国难以整合东亚。 从中国方面来说，
还是应当采取积极、主动的措施，尽量消除外国

的这种策略给中国造成的困扰。 不过困难在于

不容易寻找一个最佳的时间窗口和契机。 要化

解领土争端产生的混淆是非的后果，需要将中

国在领土争端上的坚定立场与所谓的毫无根据

的中国野心话语进行切割。 除了继续维持与中

国有领土争端的国家之间的关系之外，尤其更

应该强化与中国没有领土、海洋争端的国家的

正常关系，尽量降低领土争端对中国东亚秩序构

想的影响。 为此，要严肃地对待“搁置争议、共同

开发”这样的倡议，最关键的一环是如何有效地

搁置争议。 《联合国宪章》第二条（３）及习惯国际

法要求和平解决，但该项规则对国家施加的义务

性质属于行为义务，而非结果义务，①即没有义务

必须达成一项特定的结果，但诉诸和平手段是

一项义务。 因此，留下争端不予主动解决是一

个可能的选项，不过缺点是难以控制危机不让

其升级，原因在于变量很多，争端又很容易被一

些国家在国内、国际政治中利用。
⑥高度重视中国民间的投资、交流。 目前

中国绝大多数对外合作项目由政府主导、推动，
受西方媒体有意误导，在外国当地居民中引发

了不信任感。 而与中国竞争的西方总是通过非

政府组织动员当地居民对中国的各种项目（如
中国在当地的投资、能源建设项目、孔子学院计

划）进行质疑，结果是中国不能充分发挥经济、
贸易领域内的比较优势。 今后得考虑提升民间

交往、投资等活动，要事先采取灵活措施，预防

一些非政府组织的干扰。
（２）中国的复兴与通向世界秩序的路径

中国的东亚秩序构想与另一个更宏观的问

题相关，即中国的复兴是否会引起现有国际秩序

的变化？ 换言之，中国会置现有规则于不顾、自
己去制定不同的规则吗？ 答案取决于以下两个

方面的情况。 第一，中国的经济发展成就是在什

么视野中取得的、与当代国际秩序的关系是什

么，这才是决定中国对当代国际秩序之态度的关

键。 尽管对中国所取得的成就有五花八门的解

释，但都承认中国的发展仍然受惠于当代国际秩

序，中国并无推翻现有国际秩序的激励。② 其中，
自由贸易、相互市场准入、科学和技术的跨国转

移等国际机制是中国经济赖以发展的基础，而这

些制度性安排仍然要依靠更宏观的国际秩序，如
主权独立、平等、和平解决争端、国际合作等。 从

这方面来看，中国没有做彻底变更的激励。
第二个方面是影响世界秩序的方法、条件

与中国复兴之间的关系。 正如基辛格（Ｈｅｎｒｙ
Ａｌｆｒｅｄ Ｋｉｓｓｉｎｇｅｒ）所暗示的那样，国际秩序乃是

世界秩序在全球范围的扩展。 这个过程体现了

世界秩序构造的国内秩序类比方法（ｄｏｍｅｓｔｉｃ ａ⁃
ｎａｌｏｇｙ）。③ 摩根索（Ｈａｎｓ Ｊ． Ｍｏｒｇｅｎｔｈａｕ） 认为，
“现代国际思想中习以为常的做法是将国内法

律经验适用于国际法。”④贝茨（Ｃｈａｒｌｅｓ Ｂｅｉｔｚ）也
持同样的看法：“对国际关系的感知与认识更彻

底地受到将国家与个人进行类比的影响。”⑤通

过类比方法来影响世界秩序首先表现在以国内

秩序为蓝本建立起等价的国际性组织来解决战

争与和平问题。 例如，“一战”后的《国际联盟盟

约》关于安全保证的条款被认为是与美国宪法

有思想上的渊源，⑥“二战”后的联合国仍然继承

０４

①

②

③

④

⑤

⑥

Ｓｅｅ Ｂｒｕｎｏ Ｓｉｍｍａ， ｅｔ ａｌ．， ｅｄｓ．， Ｔｈｅ Ｃｈａｒｔｅｒ ｏｆ ｔｈｅ Ｕｎｉｔｅｄ
Ｎａｔｉｏｎｓ： Ａ Ｃｏｍｍｅｎｔａｒｙ， ｔｈｉｒｄ ｅｄｉｔｉｏｎ， Ｏｘｆｏｒｄ： Ｏｘｆｏｒｄ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
Ｐｒｅｓｓ， ２０１２， ｐｐ．１９０－１９１．

戴秉国：“在中美智库南海问题对话会上的讲话”， 外交部

网站， ２０１６ 年 ７ 月 ６ 日， ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｆｍｐｒｃ． ｇｏｖ． ｃｎ ／ ｗｅｂ ／ ｚｙｘｗ ／
ｔ１３７７７４６．ｓｈｔｍｌ。 奥巴马政府时期的美国助理防长谢尔（ Ｒｏｂｅｒｔ
Ｓｃｈｅｒ）表示，“中国是现行国际体系最大的受益者之一……而俄罗斯

不是现行体系的巨大受益者，又有挑战秩序的战略文化，因而从长远

看，他担心俄罗斯甚于担心中国。”参见：“中俄挑战现行国际秩序？ 美

助理防长更担心俄”，中评网，２０１６ 年 １２ 月 １３ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ．ｃｒｎｔｔ．
ｃｏｍ ／ ｄｏｃ ／ １０４４ ／ ７ ／ ３ ／ ７ ／ １０４４７３７１１．ｈｔｍｌ？ ｃｏｌｕｉｄ ＝ ０＆ｋｉｎｄｉｄ ＝ ０＆ｄｏｃｉｄ ＝
１０４４７３７１１；另参见宋伟：“中国为什么不是争霸国？ 实力转变理论视

角下的中美关系”，《太平洋学报》，２０１７年第 ７期， 第 １－８页。
Ｓｅｅ Ｈｉｄｅｍｉ Ｓｕｇａｎａｍｉ， Ｔｈｅ Ｄｏｍｅｓｔｉｃ Ａｎａｌｏｇｙ ａｎｄ Ｗｏｒｌｄ

Ｏｒｄｅｒ Ｐｒｏｐｏｓａｌｓ， Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ： Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， １９８９， ｐ．１ ；
Ｍｉｃｈａｅｌ Ｗａｌｚｅｒ， Ｊｕｓｔ ａｎｄ Ｕｎｊｕｓｔ Ｗａｒｓ： Ａ Ｍｏｒａｌ Ａｒｇｕｍｅｎｔ ｗｉｔｈ Ｈｉｓｔｏｒｉ⁃
ｃａｌ Ｉｌｌｕｓｔｒａｔｉｏｎｓ， Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ： Ｂａｓｉｃ Ｂｏｏｋｓ， ２００６， ｐ．４８．

Ｈａｎｓ Ｍｏｒｇｅｎｔｈａｕ， Ｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃ Ｍａｎ ｖｅｒｓｕｓ Ｐｏｗｅｒ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ， Ｃｈｉ⁃
ｃａｇｏ： Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ ｏｆ Ｃｈｉｃａｇｏ Ｐｒｅｓｓ， １９４６， ｐｐ．１００－１０１； Ｈｉｄｅｍｉ Ｓｕｇａ⁃
ｎａｍｉ， Ｔｈｅ Ｄｏｍｅｓｔｉｃ Ａｎａｌｏｇｙ ａｎｄ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ Ｐｒｏｐｏｓａｌｓ， Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ：
Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， １９８９， ｐ．９．

Ｃ． Ｂｅｉｔｚ， Ｐｏｌｉｔｉｃａｌ Ｔｈｅｏｒｙ ａｎｄ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｒｅｌａｔｉｏｎｓ， Ｐｒｉｎ⁃
ｃｅｔｏｎ： Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， １９７９， ｐ．６９．

Ｈｉｄｅｍｉ Ｓｕｇａｎａｍｉ， Ｔｈｅ Ｄｏｍｅｓｔｉｃ Ａｎａｌｏｇｙ ａｎｄ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ
Ｐｒｏｐｏｓａｌｓ， Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ： Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， １９８９， ｐｐ．８７－８８．
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了国际联盟构想中关于武力的国际控制、警察

功能的制度构想，此外美国国内专门管制机构

方面的经验还被移植成为联合国专门机构，这
些都有国内类比的影子。① 具体而言，无论是美

国还是现在的欧盟，都以人权理念、民主政体、人
道主义干涉等要素作为其世界秩序观的核心，其
方法仍然没有超越国内秩序类比的范畴。 普林

斯顿大学的伊肯伯里（Ｊｏｈｎ Ｉｋｅｎｂｅｒｒｙ）将冷战之

后、尤其是二十一世纪的国际秩序称之为 ３．０ 版

的自由主义世界秩序。② 在他看来，冷战后美国

逐渐成为霸权的组织者和西方自由秩序的管理

人，同时美国的政治制度与其联盟、技术、货币、
市场这些因素融合为更广泛的自由秩序。③ 这反

映出美国的世界秩序构想与其国内政治理念难

分彼此，也是其冷战后相当长时间内推行民主和

平、人道干预、政权更迭之类的外交政策的根本

原因。 尽管美国新任总统特朗普“美国第一”的
执政理念尚未清晰地转换为美国的外交政策，我
们仍然可以将美国设定国际议题、制定规则的能

力作为一个中国思考东亚秩序的给定条件，因为

美国在这方面的现实力量和潜力是有目共睹的。
“国内秩序类比”实际上可能支持这样的陈

述：世界秩序的面貌（由此而决定的国际法的面

貌）是由主导国家的国内政治面貌决定的，而世

界秩序之争、规则制定主导权之争与此高度相

关，但东亚的未来秩序在多大程度上受主导国家

的影响，这又取决于中美两国国内的总体发展前

景。 从中国视角来看，这需要中国的发展能够为

东亚提供一种范式性的参照价值，才有可能影响东

亚秩序，这就远远超越了前述经济、外交政策考虑。
“国内秩序类比”的概念框架与中国参与影

响区域乃至世界秩序的路径也是高度相关的。
康灿雄将中国的崛起与未来东亚秩序联系起来

考虑，进而提出了这样的问题：“现在没有人认为

中国仍然是世界文明的中心。 虽然过去中国一

直是东亚持久文明的发源地，但如今它的文化影

响甚至可能不如希腊。 古希腊的思想和创新是

西方文明的内核，许多理念影响至今。 ……指望

中国推动文化创新或提供问题解决方案的东亚

国家并不多，即使中国自觉地提升软实力，但真

正的问题是，其他国家和人民是否会心悦诚服

地接受它。” “中国曾是东亚文化和政治创新的

中心，其他国家钦佩其成就，把它当榜样、向导

和灵感源泉，那么崛起中的中国能否重现昨日

辉煌？”④康灿雄问题的答案实际上指明，中国要

想真正有效地影响东亚秩序，文明复兴是必不

可少的条件，单纯经济上的成就不足以完成这

项工作。 “其他国家和人民是否会心悦诚服地

接受”就相当于一种标准，意味着中国的文明成

就具有范式性的参照价值。 在这种视野下，中
国的成功复兴无疑会引起诸多变化，东亚秩序

乃至世界秩序也会随之而协同进化，那么“中国

是否是维持现状的国家” “中国是否会另起炉

灶”之类的问题就没有太大的意义。

四、结　 语

马丁·雅克（Ｍａｒｔｉｎ Ｊａｃｑｕｅｓ）预测“中国越

来越有可能按朝贡体系而非民族国家体系的构

想处理与东亚的关系”，他认为“如今的朝贡体

系可能具有三个特征：认同以中国为中心的东

亚秩序；以不言而明的等级制度为基础，中国的

支配地位得到合理认同；各国默认和接受中国

的优势地位。”⑤目前看不出这种前景到底有多

少真实性，也不意味着朝贡制度对东亚国际关

系具有规范性功能。 毋宁说，马丁·雅克试图

描述随着一个大国崛起可能产生的非帝国式的

国际秩序。 问题不在于可能生成的这种国际秩
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①

②

③

④

⑤

Ｈｉｄｅｍｉ Ｓｕｇａｎａｍｉ， Ｔｈｅ Ｄｏｍｅｓｔｉｃ Ａｎａｌｏｇｙ ａｎｄ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ
Ｐｒｏｐｏｓａｌｓ， Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ： Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， １９８９， ｐｐ． １１４，
１２０， ２０１．

伊肯伯里将一战后的国际秩序命名为 １．０ 版，以英美自

由主义为特色；二战后的国际秩序为 ２．０ 版，以自由国际主义为基

础。 Ｓｅｅ Ｇ． Ｊｏｈｎ Ｉｋｅｎｂｅｒｒｙ， “ Ｌｉｂｅｒａｌ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｉｓｍ ３． ０： Ａｍｅｒｉｃａ
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Ｖｏｌ． ７， Ｎｏ．１， ２００９， ｐｐ．７１－７２．

Ｇ． Ｊｏｈｎ Ｉｋｅｎｂｅｒｒｙ， “ Ｌｉｂｅｒａｌ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｉｓｍ ３． ０： Ａｍｅｒｉｃａ
ａｎｄ ｔｈｅ Ｄｉｌｅｍｍａｓ ｏｆ Ｌｉｂｅｒａｌ Ｗｏｒｌｄ Ｏｒｄｅｒ”， Ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ ｏｎ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ，
Ｖｏｌ．７， Ｎｏ．１， ２００９， ｐ．７２．

［美］康灿雄著，陈昌熙译：《西方之前的东亚：朝贡贸易

五百年》，社会科学文献出版社，２０１６ 年版，第 ２１６－２１７ 页。
［英］马丁·雅克著，孙豫宁等译：《大国雄心：一个永不

褪色的大国梦》，中信出版社，２０１６ 年版，第 ４１７、４１８ 页。
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序是否符合我们的价值观或预期，而在于实际

产生的国际秩序的特性：是温和的还是压迫性

的？ 另一个使人感兴趣的问题是马丁·雅克为

何认为中国会按照朝贡体系处理东亚国际关

系、而非遵循其他的关系模式，比如建立征服性

帝国？ 合理的判断是，中国以往的世界秩序经

验会形成一种路径依赖而已。 然而，即使这种

朝贡体系的预测是真的，它也不过是一种类比，
而非如历史中制度性、仪式感很强的朝贡关系，
更主要的是中国与周边国家在人格上将是平等

的。 在这种前提下，马丁·雅克所说的三个特

征并不违背当前的主权国家体系。 其中的等级

制度明显不是指古代东亚存在的那种中心－边
缘、华－夷分野产生的身份上的不平等，而是中

国巨大的经济体量远超周边国家形成的巨大差

距，也因此产生了经济上的相互依存关系，其中

敏感性依存、脆弱性依存自然会产生权力差距。
因此，马丁·雅克所说的这种等级制度与当今

世界上大国和小国之间的关系类似，也与大国和

小国之间经济和安全上的依附关系相似，只要国

际体系是一个开放的体系，这种关系就是不可避

免的，但它并不必然摧毁国际法律人格上的平等

原则，所以它可能继续与主权国家体系兼容。 在

“各国默认和接受中国的优势地位”这一特征中，
中国优势地位（Ｃｈｉｎｅｓｅ Ｓｕｐｅｒｉｏｒｉｔｙ）所指并不明

确，既可以指军事力量意义上的优势，也可以指文

明与价值形成的范式性吸引力，如文化上的仿效，
后者相当于软实力或构成软历史的一部分。 从中

国古代经验来看，中国拥有比邻国更强大的军事力

量和经济实力，但在朝贡关系中军事力量并未起核

心作用，贸易与文明魅力是吸引朝贡国的关键。①

这是古代东亚朝贡关系的特色。 根据邝云峰的

解释，美国建立的朝贡体系立足于充裕的物质、
自由民主认同的道德优势两个基础上，他认为

很难将这两个层面分开。② 这给中国指明了方

向，即力量与文明的吸引力二者缺一不可。
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