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安倍谋取长期政权的机制分析
———基于选举政治学的视角
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摘要： ２０１２ 年 １２ 月，安倍晋三领导的自民党赢得众议院大选，日本在不到四年的时间内第二次

实现政权更替。 此后自民党共经历两次参议院选举和两次众议院选举，在参、众两院都获得稳

定多数议席。 学术界的关注焦点从最初对“安倍短命内阁”的质疑转移到“安倍长期执政”可能

性的探讨上。 本文基于选举政治学的视角对安倍谋取长期政权的内在机制进行考察。 首先，
安倍以及自民党在政策议题的设定上尽可能满足选民的需求，对于同选民相背离的政策议题

则通过灵活操作的方式在选举进程中将其规避。 其次，通过政党党首形象的比较发现，安倍作

为自民党党首的稳定性以及在选民中间较高的情感偏好是其支持率居高不下的重要因素。 最

后，支持安倍以及自民党选民层次的广泛性和稳定性是安倍谋取长期政权的基础。
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２０１２ 年 １２ 月，安倍晋三领导的自民党赢得

众议院大选，日本在不到四年的时间内第二次

实现政权更替。 安倍就任首相之后，学术界和

舆论界不乏对其内阁的悲观预测，其中比较有

代表性的观点是日本能否挣脱“一年一相” “短
命内阁”的怪圈。①然而事实表明，安倍不仅实现

了长期执政，自民党在其领导下也在接下来的

几次大选中保持国会第一大党的优势，并且大

幅增加了同其他政党的距离。 ２０１７ 年 ３ 月 ５
日，自民党通过党章修改决议案，对总裁的任期

规定从“连任不得超过两届” （每届任期为三

年），修改为“连任不得超过三届”，为安倍晋三

连任自民党总裁开了绿灯。②按照当前自民党在

国会中的地位以及安倍内阁的高支持率，安倍

极有可能会在 ２０１８ 年自民党总裁选举中谋求

连任，其首相任期也将打破日本宪政史的记录。
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安倍及其所领导的自民党为何能够实现长

期执政？ 安倍长期执政是其内阁高支持率的必

然结果，而高支持率有赖于安倍及其自民党在

国会选举中的胜利。① 是故，本文将会对安倍内

阁高支持率的成因进行分析，通过政策议题操

作、政党选举竞争以及选民的投票行为等选举

政治因素来分析安倍谋取长期政权②的内在

机理。

一、文献回顾

在进入文献回顾之前，有必要对“自民党长

期政权”和“长命内阁”进行区分。 所谓“自民

党长期政权”指的是自民党自 １９５５ 年成立以来

一直占据国会第一大党席位，并且长期执政的

现象，这一现象随着 １９９３ 年自民党失去众议院

多数议席而告终。 自民党在短暂下野后不久又

重新执政，一直持续到 ２００９ 年民主党政权的诞

生。③ 自民党长期政权并不意味着能够产生长

期执政的内阁。 与其他西方民主政体相比，日
本的内阁更迭之频繁令人瞠目。 特别是冷战结

束以来，日本政治基本上延续着“一年一相”的
悲剧，“短命内阁”的趋势只是到了小泉纯一郎

和当前安倍晋三内阁才有所缓解。 相比对“自
民党长期政权”的多方考察，“长命内阁”因为本

身稀缺而显得关注不够，这是本文考察安倍长

期内阁的动机之一。
就政党体制和选举制度而言，安倍可实现

长期执政的最直接原因是自民党在参、众两院

的强势地位。 日本作为议会制内阁制国家，政
府首脑直接从多数席位的政党（或执政联盟）中
产生。 自民党过去也曾有过长期占据国会多数

席位的先例，却很少产生“长命内阁”。 其中很

大程度上是因为自民党内部派阀割据，过去自

民党籍首相的产生主要受派阀力量对比等政治

传统的影响。 １９９６ 年正式导入“小选举区·比

例代表并立制”之后，派阀势力形成的温床———
“中选举区”遭到废除，一般认为派阀势力也遭

到了削弱。④ 然而吊诡的是，选举制度改革之

后，各大派阀的实力（从议员数量和筹集政治资

金的能力来看）虽有所削弱，派阀数量不降反

增，派阀力量对比和平衡依然是左右自民党总

裁选举的重要影响因素之一。⑤ 此外，选举制度

改革后的政治实践也表明，虽然自民党内各派

阀的势力遭到了削弱，也没有因此诞生过太多

长命内阁。⑥ 据此可以认为政党制度和选举制

度的变化与首相任期的长短并无直接联系，而
要考察安倍长期执政的原因还要从首相个人以

及选民偏好等领域入手。⑦

安东尼·唐斯（Ａｎｔｈｏｎｙ Ｄｏｗｎｓ）认为，选民

为了节约信息成本，往往会以政党的意识形态

作为判断标准进行投票，政党在一定时期内其

意识形态具有稳定性，那么其选民的支持偏好

也不容易发生变化。⑧ 近些年在日本争论的一

个焦点是，选民对意识形态的自我认知是否必

然地与支持政党相契合。 自选举制度改革以
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一般认为国会选举结果与内阁支持率呈正相关，但也不

排除例外。 例如，小泉纯一郎内阁时期一直维持了相对高的支持

率，但是小泉时期的两次选举（２００３ 年众议院选举、２００４ 年的参议

院选举）自民党的席位较之前大幅减少，时任自民党干事长的安

倍晋三引咎辞职，这并未影响到小泉的支持率。
目前日本学术界对安倍长期执政的讨论多以“安倍长期

政权”表示，本文沿用这一表述，特此说明。
讨论自民党长期政权的研究很多，具代表性的研究可参

见 Ｋｅｎｔ Ｅ． Ｃａｌｄｅｒ， Ｃｒｉｓｉｓ ａｎｄ Ｃｏｍｐｅｎｓａｔｉｏｎ： Ｐｕｂｌｉｃ Ｐｏｌｉｃｙ ａｎｄ
Ｐｏｌｉｔｉｃａｌ Ｓｔａｂｉｌｉｔｙ ｉｎ Ｊａｐａｎ， １９４９—１９８６， Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ： Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ Ｕｎｉ⁃
ｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， １９８８；［日］斋藤淳著，杨帆、张帆译：《政治分肥：自民

党长期政权的政治经济学》，上海人民出版社，２０１７ 年版。
Ｓｅｅ Ｅｌｌｉｓ Ｓ． Ｋｒａｕｓｓ ａｎｄ Ｒｏｂｅｒｔ Ｊ． Ｐｅｋｋａｎｅｎ， Ｔｈｅ Ｒｉｓｅ ａｎｄ

Ｆａｌｌ ｏｆ Ｊａｐａｎ’ ｓ ＬＤＦ： Ｐｏｌｉｔｉｃａｌ Ｐａｒｔｙ Ｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｓ ａｓ Ｈｉｓｔｏｒｉｃａｌ Ｉｎｓｔｉ⁃
ｔｕｔｉｏｎｓ， Ｉｔｈａｃａ ａｎｄ Ｌｏｎｄｏｎ： Ｃｏｒｎｅｌｌ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， ２０１１；
Ｋａｂａｓｈｉｍａ Ｉｋｕｏ ａｎｄ Ｇｉｌｌ Ｓｔｅｅｌ， Ｃｈａｎｇｉｎｇ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ ｉｎ Ｊａｐａｎ， Ｉｔｈａｃａ
ａｎｄ Ｌｏｎｄｏｎ： Ｃｏｒｎｅｌｌ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， ２０１０．

中北浩爾『自民党———「一強」の実像』 （中央公論新社、
２０１７ 年）。

小泉纯一郎或许是一个反例，事实上小泉是一个非典型

的自民党政治家，他并非借助于自民党派阀的力量，而是以民粹主

义（Ｐｏｐｕｌｉｓｍ）的舆论煽动来获得民众支持并实现连任的（即“小泉

剧场”）。 参见大嶽秀夫『小泉純一郎ポピュリズムの研究：その
戦略と手法』（東洋経済新報社、２００６ 年）。

仅就宏观要素而言，除了政党和选举制度设计之外，经济

增长也是不容忽视的变量，一般认为经济增长与领导人的任期呈

正相关。 笔者在这里之所以不考察经济增长的要素，主要是基于

变量控制的考虑。 关于经济增长和日本首相任期的研究可参见李

文：“日本首相任期与经济增长关联性分析”，《日本学刊》，２０１２
年第 ３ 期，第 ４２－５６ 页。

Ａｎｔｈｏｎｙ Ｄｏｗｎｓ， Ａｎ Ｅｃｏｎｏｍｉｃａｌ Ｔｈｅｏｒｙ ｏｆ Ｄｅｍｏｃｒａｃｙ， Ｎｅｗ
Ｙｏｒｋ： Ｈａｒｐｅｒ， １９５７．
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来，无特定支持政党的选民（“摇摆选民”或“中
间选民”）数量增加以及日本政治的总体保守化

在很大程度上淡化了意识形态在选举过程中的

影响力。 例如，蒲岛郁夫和竹中佳彦的研究表

明，自 １９８０ 年代以来，日本选民在意识形态中

的自我认知已经从左和右的两端向中间靠拢，
进入 ２１ 世纪以来，选民意识形态的自我认知的

汇集点已经到达中间偏右的位置。①

在意识形态要素相对弱化的状况下，选民

投票行为可能呈现的两种结果是，第一，选民的

投票更多地将会向特定候选人的政策主张甚至

政党领导人的个人形象或人格气质方向靠拢，
这也为民粹主义（Ｐｏｐｕｌｉｓｍ）的诞生提供可能。②

２００１—２００６ 年长期执政的小泉纯一郎算是一个

典型。 第二，选民更可能会将选票投给意识形

态主张不那么极端，但又稍微靠右的候选人，这
与当前日本政治的总体保守化但又没那么极端

化的趋势相契合。
长期内阁的形成还跟首相权力的变化有

关。③ 对首相权力的理解有如下两个维度：第一

种基于个体视角，比如吉田茂、中曾根康弘、田
中角荣等“克里斯马”型强人政治家，他们主要

靠其政治手腕和人格魅力获得选民支持并实现

政权稳定。 第二种基于制度视角，即通过制度

性的安排来增强首相的权力。 日本独特的官僚

体制导致政府内外决策受到各省厅（比如外务

省、大藏省、通商产业省等）官僚的掣肘。 自上

个世纪桥本龙太郎内阁开始（１９９６—１９９８ 年），
日本着力将决策的权力向首相集中，即所谓的

“官邸主导”。
官邸主导模式在一定程度上可以解释首相

的长期执政。 信田智人认为，小泉内阁将内政

和外交的诸多权限移至首相官邸是其长期内阁

形成的关键因素。④ 但是，在桥本内阁之后，除
小泉和当前安倍内阁以外，仍然没有出现长命

内阁，这在一定程度上可以认为首相权力的增

加并不意味着首相可以长期执政。 首相权力的

增加是制度变革的结果，这里“首相”是作为制

度机构的首相，而首相任期的长短在本文看来

则是具体的和微观的。 当考察安倍长期执政内

在机理的时候，首相权力的增加只是一个充分

条件，而非必要条件，在此基础上还需要注意安

倍及其领导的自民党在竞选纲领、对选民投票

行为的诱导等微观领域的策略。
已经有研究注意到政党竞选纲领以及竞选

策略的不同对选民投票行为的影响。⑤ 竹中佳

彦等人指出，安倍在竞选策略中向经济领域的

靠拢是其获得选民稳固支持的重要保证。⑥ 安

倍虽然被贴上保守主义标签，但他在大选的时

候却往往不太强调意识形态色彩过重的政治主

张（比如强调安全保障和修改宪法等），而是以

“安倍经济学” （Ａｂｅｎｏｍｉｃｓ）为卖点突出其对重

振日本经济所起到的重要作用，这一点将会在

本文案例部分得到验证。 另外，选民的支持偏

好特别是对政党党首的支持程度、选民和候选

人之间政策主张的差异以及自民党对这种差异

的诱导和利用等微观层面的操作也会影响到自

民党以及安倍本人的支持率。⑦ 最后，以选民为

中心（年龄、学历、性别、居住地、意识形态等）来
考察和分析自民党支持基础的研究是当前投票

行为研究的主流。 安倍政权作为现任政权，一
些更细致的研究还有待跟进，这也是本文尝试

以其作为分析对象，纳入政党选举策略、选民投
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如果以从 １ 到 １０ 表示从左到右的程度的话，日本选民自

我意识形态的位置大概在 ５—６ 区间。 蒲島郁夫、竹中佳彦『イデ
オロギー』（東京大学出版会、２０１２ 年）。

Ａｎｄｒｅｗ Ｅ． Ｗｈｉｔｅ， Ｄｏｕｇｌａｓ Ｔ． Ｋｅｎｒｉｃｋ， ａｎｄ Ｓｔｅｖｅｎ Ｌ． Ｎｅｕ⁃
ｂｅｒｇ， “Ｂｅａｕｔｙ ａｔ ｔｈｅ Ｂａｌｌｏｔ Ｂｏｘ： Ｄｉｓｅａｓｅ Ｔｈｒｅａｔｓ Ｐｒｅｄｉｃｔ Ｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ
ｆｏｒ Ｐｈｙｓｉｃａｌｌｙ Ａｔｔｒａｃｔｉｖｅ Ｌｅａｄｅｒｓ”， Ｐｓｙｃｈｏｌｏｇｉｃａｌ Ｓｃｉｅｎｃｅ， Ｖｏｌ．２４， Ｎｏ．
１２， ２０１３， ｐｐ． ２４２９－２４３６．

高安健将「自民党の組織構造と首相の権力」 『選挙研

究』（２０１４ 年、３０ 巻 ２ 号）、３５－４８ 頁。
Ｓｅｅ Ｔｏｍｏｈｉｔｏ Ｓｈｉｎｏｄａ， Ｃｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｙ Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ： Ｉｎｓｔｉ⁃

ｔｕｔｉｏｎ Ｃｈａｎｇｅｓ ａｎｄ Ｐｏｗｅｒ Ｓｈｉｆｔ， Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ： Ｃｏｌｕｍｂｉａ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ
Ｐｒｅｓｓ， ２０１３．

伊東光利、宮本太郎編『民主党政権の挑戦と挫折：その
経験から何を学ぶか』（日本経済新聞社、２０１４ 年）。

竹中佳彦、遠藤晶久、ウィリー·ジョウ「有権者の脱イ
デオロギーと安倍政治」『レヴァイアサン』（２０１５ 年、５７ 号）、２５－
４６ 頁。

谷口将紀「日本における左右対立（２００３—２０１４ 年）： 政

治家·有権者調査を基に」『レヴァイアサン』（２０１５ 年、５７ 号）、
９－２４ 頁。
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票行为等变量进行分析的原因。①

长命内阁的实现是多方作用的结果，执政

党的高支持率是实现长期执政的先决条件。 所

以，在本文接下来的分析中，不仅仅会考察党首

的要素，同时还要考察自民党的支持率。 通过

对政党之间以及政党领导人之间的比较，来考

察安倍谋取长期执政的内在机理。

二、数据来源、研究假设与研究方法

在日本国会选举相关的调查研究方面，目
前主要有三大代表性调查研究数据库。 它们分

别是：日本选举研究（Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｅｌｅｃｔｉｏｎ Ｓｔｕｄｙ，简
称 ＪＥＳ）、阳光选举推进协会（明るい選挙推進

協会）、东京大学谷口研究室与朝日新闻社共同

调查（下文简称“谷口－朝日调查”）。 其中，日
本选举研究的调查开始最早，也最具规模，但其

民意调查的方式并不固定，对各类项目的测量

不具有一惯性，因此难以获得连贯的数据，本研

究不予采纳。 阳光选举推进协会的调查更加侧

重于选民的人口社会学属性，比如对选民的出

身地域、职业、受教育程度等细节把握地较为准

确，但是存在的一个较为棘手的问题是，本文写

作所必需的 ２０１６ 年参议院选举的数据尚未公

开，操作运用相对困难。 开始于 ２００３ 年的谷口

－朝日调查在样本选择、问卷调查的设定上具有

很好的持续性，同时该调查会在网站上随时更

新调查数据，可以确保数据的实时性，故本文主

要使用谷口－朝日调查的数据。②

本文主要的分析路径是对 ２０１２ 年 １２ 月至

２０１７ 年 １０ 月之前的众参两院四次大选的结果

进行考察，分析集中于政策议题与选民投票行

为之间的关联性，并延伸出以下两点假设：第
一，安倍政权在国会选举中取得胜利，与其议题

的设定策略有关。 政策议题上越接近选民偏好

的政党，获得选民支持的可能性就越大。 第二，
政党党首越稳定、政策识别度越高，选民对其情

感偏好越高，反之亦然。
在分析方法上，本文利用选举研究中常用

的回归分析考察变量间的联系，并考察选民投

票行为与政党支持之间的相关性。 首先以历届

选举中最具争议性的议题为参考，观察选民与

候选议员之间的立场差别，并分析产生差别的

原因。 其次，利用“情感温度计” （Ｆｅｅｌｉｎｇ Ｔｈｅｒ⁃
ｍｏｍｅｔｅｒ）的测量方式，观察选民对于自民党、民
主党及其党首情感偏好与其相关性，试图给当

前安倍政权的稳定格局寻找自洽的解释。③ 最

后，利用二元分位数回归模型（ ｌｏｇｉｓｔｉｃ ｍｏｄｅｌ），
考察自民党胜选的关键因素，并以《朝日新闻》
的相关事实报道来验证统计结果。

三、政策议题分析

政策议题是国会选举中关注的焦点内容，
各政党对政策议题的主张往往是左右选民投票

行为的风向标。 政策议题的设定、操作以及演

变不仅可以直观地反应政党政策主张的变化，
也可以看出选民偏好的走向。 为了有效地观察

议题走势，本文利用《朝日新闻》所搜集整理的

资料共筛选出国防外交、财政金融、产业政策、
年金医疗、和平宪法、核电能源等六项议题类

别。 这六项议题在国会选举中因时期以及选举

类型（众议院或参议院）而有所差异，但基本上

都是每次选举中最具争议性的议题，透过这些

议题可对民意管窥一二。
四次国会选举结束后所进行的民调如图 １

所示。 选民最关注的议题为年金医疗，其次依

序为财政金融、国防外交、核电能源。 其中，财
政金融、年金医疗等议题在众议院选举时的关

６１

①

②

③

对安倍自民党在国会选举中胜选原因的分析，具代表性

的研究可参见 Ｇｉｌｌ Ｓｔｅｅｌ， “ Ｐｏｌｉｔｉｃａｌ Ｓｏｃｉａｌｉｚａｔｉｏｎ”， Ｔｈｅ Ａｎｎｕａｌｓ ｏｆ
Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｐｏｌｉｔｉｃａｌ Ｓｃｉｅｎｃｅ Ａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ， ２０１４ － Ｉ， ｐｐ． ３７ － ５８； Ｒｙｏｔａ
Ｎａｔｏｒｉ， “Ｄｏｅｓ ａ Ｍｉｘｅｄ－Ｍｅｍｂｅｒ Ｍａｊｏｒｉｔａｒｉａｎ Ｓｙｓｔｅｍ Ｌｅａｄ ｔｏ ａ Ｐａｒｔｙ
Ｖｏｔｅ？ Ｔｈｅ Ｄｅｃｉｓｉｏｎ ｏｆ Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｖｏｔｅｒｓ”， Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｐｏｌｉｔｉｃａｌ Ｓｃｉｅｎｃｅ Ｒｅ⁃
ｖｉｅｗ， Ｖｏｌ．３， ２０１６， ｐｐ．１５－２８；竹中佳彦「保革イデオロギーの影

響力低下と年齢」『選挙研究』 （２０１４ 年、３０ 巻 ２ 号）、５－１８ 頁；关
于日本政治的右倾化，可参见游博、张陆：“论日本安倍政权的政

治右倾化”，《太平洋学报》，２０１４ 年第 ２ 期，第 ７６－８４ 页。
谷口－朝日调查的数据可参见，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍａｓａｋｉ．ｊ．ｕ－ｔｏ⁃

ｋｙｏ．ａｃ．ｊｐ ／ ｕｔａｓ ／ ｕｔａｓｉｎｄｅｘ．ｈｔｍｌ。
２０１６ 年 ３ 月，民主党通过改组更名为“民进党”，民进党

在 ２０１７ 年又分化重组为“国民民主党” “希望之党”等，本文为保

持论述的延续性，依然采用旧称“民主党”。
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注度高于参议院选举；核电能源议题的关注度

持续下降，和平宪法议题则持续上升。 这表明

民生问题依然是首要问题，安倍所打出“安倍经

济学”的口号显然是正面回应了选民们的诉求。
政策议题在众议院选举的受关注程度明显高于

参议院这可能跟“众议院优位制”有关。① 核电

能源议题关注度的持续下降一方面表明“东日

本大地震”核泄漏危机的创伤随时间的淡化，同
时也表明选民在某种程度上默认自民党坚持重

启核电的政策。② 和平宪法议题关注度的上升

则直接受到自民党修宪主张的影响，选民也在

无形之中开始关注宪法的议题。

图 １　 选民对政策议题的关心程度

数据来源：谷口－朝日调查

自民党籍候选人对政策议题的关心程度如

图 ２ 所示。 在众议院选举中由强到弱依次为国

防外交、财政金融、产业政策、年金医疗；参议院

选举则较为关注于产业政策、年金医疗。 相较

于参议院选举，众议院选举时的议题关注程度

明显更高，这跟前述众议院优位制有关，在此不

再赘述。 和平宪法、核电能源则不是自民党籍

候选人所关注的议题类型，而产业政策、年金与

医疗在这四次国会选举中，皆会受到一定程度

的关注。 这表明自民党意识到选民对政策议题

的关注走向，并有意识地向选民的偏好靠近，但
是对和平宪法以及核电能源政策议题，自民党

一直讳莫如深，这是因为自民党在投票选举的

关键时刻不太愿意触动宪法以及核电议题，以
免招致选民的反对。 图 １ 和图 ２ 的比较可以发

现，在年金医疗、财政金融以及产业政策领域，
选民和自民党籍候选人的关心程度大致相同，
但是在和平宪法、国防外交以及核电能源等议

题上二者存在明显差别。

图 ２　 自民党籍候选人对政策议题的关心程度

数据来源：谷口－朝日调查。

由于本文导入了政党竞争的变量，因此还

有必要分析民主党籍候选人对政策议题的关心

程度。 如图 ３ 所示，民主党籍候选人除了明显

地关注年金医疗议题之外，对其他议题的关心

程度相对分散；在众议院选举时，关心程度依序

为年金医疗、产业政策、财政金融，而参议院选

举时，则为年金医疗、和平宪法、产业政策、核电

能源。 图 １ 与图 ３ 相互比较，两者对年金医疗议

题以及财政金融等议题都非常关注。 将图 ２ 与

图 ３ 相互比较，发现自民党籍与民主党籍候选

人对于年金医疗议题的关注程度相当高，其次

为产业政策。 特别是众议院选举时，财政金融

方面议题也会受到较多关注，但在宪法、核电与

能源方面的议题，自民党籍候选人关心程度却

不如民主党籍候选人。 在参议院选举时，除了

产业政策、年金医疗、国防外交议题以外，自民

党籍候选人在其他议题方面并无过多表态，民
主党籍议员则恰巧相反。 总的来说，单纯从政

策议题的角度导入政党竞争进行比较的话，自
民党的竞争优势并不明显，同时也不能看出选

民对二者的支持倾向，因此还有待于接下来通

过其他渠道的比较予以呈现。

７１

①

②

日本国会虽为两院制，但两院权限不等，从职权上而言，
众议院拥有预算先议权（第六十条第一项），以及对内阁之信任与

否的决议权（第六十九条）。
关于核危机及其对日本社会和政治变化的影响可参见

Ｒｉｃｈａｒｄ Ｊ． Ｓａｍｕｅｌｓ， ３．１１： Ｄｉｓａｓｔｅｒ ａｎｄ Ｃｈａｎｇｅ ｉｎ Ｊａｐａｎ， Ｉｔｈａｃａ ａｎｄ
Ｌｏｎｄｏｎ： Ｃｏｒｎｅｌｌ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， ２０１３．
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图 ３　 民主党籍候选人对议题的关心程度

数据来源：谷口－朝日调查。

根据谷口－朝日调查呈现的结果可以发现，
虽然选民和政治家在关心的议题领域略有出

入，但整体来看对国内政治的关注显然高于对

外政策，对经济民生问题的关注显然高于宪法

以及国防外交等议题。 如果以国防外交（修宪、
行使集体自卫权）等领域来定义意识形态的话，
选民的意识形态色彩并不明显。 但是纵观安倍

内阁这几年出台的政策可以发现，除了“安倍经

济学”之外，最引人注目的就是国防外交以及宪

法等政策领域了。 例如，安倍内阁在 ２０１３ 年通

过了“特定秘密保护法”，成立了“国家安全保障

会议”（日本版“国家安全委员会”），２０１５ 年又

通过了颇具争议的“安保法案”，２０１７ 年又力推

修改“共谋罪法案”，此外修改宪法也一直是安

倍的政治目标。 但是，这些意识形态色彩非常

强的政策主张，却没有成为自民党排名前列的

关心议题。 这至少可以说明，安倍及其所领导

的自民党善于操作和利用民意，在这些民意尚

未达成共识或者尚未获得足够民意支持的领

域，适逢大选的时候自民党籍候选人不会特别

表现出来。

四、情感偏好分析

４．１　 选民对政党的情感偏好比较

本节利用 “情感温度计”的测量方式，考察

选民对于自民党与民主党的情感偏好程度。 情

感温度计并不仅是对候选人形象的简单评估，
当选民对候选人进行整体评估时，除了对候选

人人格特质喜好程度外，也融入了对政党的认

同、喜好与其所提出议题等看法。① 本节利用情

感温度计的测量方式，１０ 分表示非常喜欢，０ 分

为非常不喜欢，５ 分则为中立或无感。 统计结果

如图 ４ 所示，整体而言，选民对自民党的偏好程

度属于中位偏高，仍以态度中位者居多。 其中，
２０１３ 年参议院选举时有明显的高峰，这可能与

选举日程、时机以及议题设定有关。 ２０１２ 年众

议院选举投票日于 ２０１２ 年 １２ 月 １６ 日举行，
２０１３ 年参议院选举则于 ２０１３ 年 ７ 月 ２１ 日举

行，两次选举相隔约 ７ 个月。 对于在 ２０１２ 年众

议院选举中重新问鼎政权的安倍晋三而言，
２０１２ 年众议院选举可谓 ２０１３ 年参议院选举的

前哨战。 换言之，２０１２ 年众议院选举中取得胜

利的话，紧接而来的参议院选举应该也是胜利

在望。

图 ４　 选民对自民党的情感偏好（２０１２—２０１６ 年）
数据来源：谷口－朝日调查

注：横轴表示情感温度，纵轴表示各情感温度所占百分比。

在 ２０１３ 年参议院选举过程中，安倍政权继

承了 ２０１２ 年众议院选举时提出的“安倍经济

学”议题口号，并且在 ２０１３ 年 ７ 月 ４ 日党首辩论

会中强调将以“安倍经济学”为出发点，打破通

货紧缩的困局，促进经济增长。② 选民因为对于

经济低迷状况的不满以及对于新安倍政权的期

待，使得 ２０１３ 年参议院选举时对自民党的偏好

８１

①

②

黄秀端：“候选人形象，候选人情感温度计与总统选民投

票行为”，《台湾民主季刊》，２００５ 年第 ４ 期，第 １－３０ 页。
「９ 党首討論会の主な発言　 参院選きょう公示」 『朝日

新聞』（２０１３ 年 ７ 月 ４ 日、朝刊）。
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程度有明显的提升，而后两次的选举虽无明显

起伏，但整体而言在情感偏好方面仍为中位

偏高。
相较于选民对自民党较高的情感偏好程度，

选民对于民主党的情感偏好程度则为中位偏低

水准（如图 ５ 所示）。 以 ２０１２ 年众议院选举为

例，由于 ２０１２ 年时值东日本大地震发生后的第一

年，灾后重建以及核电站的存废是各政党政策主

张的焦点。 各政党党首纷纷前往灾区探望灾情，
当时执政的野田政权为了灾后重建五年内计划

投入 １９ 兆日元，重点加强道路桥梁等基础设施领

域。 然而，灾民居住、生活环境息息相关领域的

重建却一再迟缓，更不用说在渔业与农业等产业

方面的重建。①在当时的选举过程中，民主党主

打的议题，似乎具有规避争议性的企图，例如核

电是否重启的讨论，民主党表示在未来三年内

给出结论，并没有给选民明确的承诺。②

２０１３ 年参议院选举的党首讨论会上，时任

民主党党首海江田万里表示：“自民党与公明党

联合政权存在很大的危险，而守护国民生活福

祉就是我的主张”。③ 但是民主党在国民生活具

体福祉上的政策却没有一个明确的规划，这跟

自民党清晰的政策纲领有明显不同。 民主党本

身并没有主打议题，上一节中对民主党籍候选

人政策议题的考察也可以发现，其对政策议题

的关注较为分散，也从侧面反映了民主党在政

策领域无主张状态，而是站在对立角度以攻击

自民党议题来表明自己的立场。 这不仅反映了

民主党已经沦为在野党（以攻击执政党的政策

为己任），同时也表明民主党没有能够足够吸引

选民的政策主张。 如图 ５ 所示，２０１２ 年与 ２０１３
年两次国会选举的民调显示，选民对于民主党

有很明显的不满，或许间接也表示选民对于

２００９ 年至 ２０１２ 年的民主党政权是失望的。 在

经历了 ２０１４ 年众议院选举和 ２０１６ 年的参议院

选举之后，选民对民主党的情感偏好渐趋理性，
开始向中位移动，但仍然处于偏左的位置。

４．２　 选民对政党党首的情感偏好比较

除了比较选民对政党的情感偏好之外，政

图 ５　 选民对民主党的情感偏好（２０１２—２０１６ 年）
数据来源：谷口－朝日调查

注：横轴表示情感温度，纵轴表示各情感温度所占百分比。

党党首是政党形象和政策主张的代言人，因此

对党首的情感偏好也特别值得关注。 比较图 ４
和图 ６ 可以发现，整体而言选民对自民党以及

自民党党首的情感偏好程度并无太大差异，两
者在 ２０１３ 年参议院选举时皆呈现明显的峰值，
但若以情感偏好程度的平均数来看，支持自民

党的属于中位偏高（平均数介于 ５ 至 ５．６ 区间），
支持自民党党首则属于中位偏低（平均数介于

４．８ 至 ５．６ 区间），这表明那些支持自民党的选民

未必全部支持安倍晋三。 当然，考虑到这是

２０１３ 年的数值，安倍刚就任首相不足一年，选民

中间对“短命内阁”的担忧依然存在，而安倍此

时也没拿出太让人信服的政策效果。 但从近两

次的国会选举来看，不论对自民党还是安倍本

人，选民情感偏好皆趋向稳定上升趋势。
接下来分析选民对民主党以及民主党党首

的情感偏好程度。 从图表数据呈现的结果来

看，二者基本吻合。 以情感偏好程度的平均数

来观察，选民对民主党的情感偏好较低（平均数

介于 ３ 至 ４．１ 区间），对民主党党首的情感偏好

也偏低（平均数介于 ３ 至 ４．１ 区间），从区间上来

９１

①

②

③

「（公約を問う）憲法·復興と景気　 改憲派台頭、危ぶ
む護憲派　 総選挙」『朝日新聞』（２０１２ 年 １２ 月 １６ 日、朝刊）。

「自民公約、安倍色前面に　 憲法改正·教科書検定改革

総選挙」『朝日新聞』（２０１２ 年 １１ 月 ２１ 日、朝刊）。
「９ 党首討論会の主な発言　 参院選きょう公示」 『朝日

新聞』（２０１３ 年 ７ 月 ４ 日、朝刊）。
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图 ６　 选民对自民党党首的情感偏好（２０１２—２０１６ 年）
数据来源：谷口－朝日调查

注：横轴表示情感温度，纵轴表示各情感温度所占百分比。

看两者吻合。 比较党首的要素可以发现，民主

党党首在这四次的国会选举前后经历四位党

首，依序为前首相野田佳彦（２０１１ 年 ９ 月 ２９ 日

至 ２０１２ 年 １２ 月 ２５ 日）、海江田万里（２０１２ 年 １２
月 ２５ 日至 ２０１４ 年 １２ 月 １５ 日）、冈田克也（２０１４
年 １２ 月 １５ 日至 ２０１６ 年 ９ 月 １５ 日） 和莲舫

（２０１６ 年 ９ 月 １５ 日至 ２０１７ 年 ７ 月 ２７ 日），其中

野田佳彦相对来说还算是在选民中间好感度较

高的党首。 党首的频繁更迭一方面表明民主党

党内相对激烈的派阀竞争，同时也表明政策主

张的不确定性，这会影响到选民对政党的情感

偏好，并最终影响到民主党的得票率。 与之形

成鲜明对比的是自民党，在这四次国会选举中

没有更换党首，确保了安倍晋三的高好感度以

及自民党政策的延续性。 根据日本政府总务省

的统计，民主党在这四次国会选举中的平均得

票率位于 ２５％～３０％区间，而自民党的平均得票

率则为 ３５％～４０％区间，表明了选民对自民党党

首以及其政策的高度支持。①

据此可认为，选民对政党与党首的情感偏好

程度若趋近正相关，更会直接影响该党在选举期

间的结果。 在 ２０１２ 年至 ２０１６ 年四次国会选举期

间，选民对自民党以及自民党党首的情感偏好程

度整体而言呈现中位且稳定上升趋势，对民主党

及民主党党首的情感偏好程度则呈偏低趋势，这
样的结果也反映于国会选举的选票情况。

将情感温度计的测量对两大政党及其党首

图 ７　 选民对民主党党首的情感偏好（２０１２—２０１６ 年）
数据来源：谷口－朝日调查

注：横轴表示情感温度，纵轴表示各情感温度所占百分比。

的情感偏好程度进行相关系数分析之后，得出

的结果如图 ８ 所示。 值得关注的是 ２０１２ 年众议

院选举，选民对自民党和民主党的情感偏好呈

现明显负相关，这表明选民在情感温度计上给

予自民党高分者会给予民主党低分，反之亦然。
但是选民对自民党党首和民主党党首的情感偏

好则倾向正相关，亦即在 ２０１２ 年众议院选举

时，选民对两党党首并无明显好恶。 但是在接

下来参议院选举的时候（２０１３ 年与 ２０１６ 年）选
民对两大党首的情感偏好开始呈负相关的趋

势。 如果综合选民对自民党党首较高的好感度

以及对民主党党首相对较低的好感度，可以得出

结论，安倍晋三作为党首比民主党的党首更受欢

迎，这可以解释自民党为何不考虑更换党首而一

直推举安倍作为党首并且应对选战的原因。

图 ８　 选民对两大政党及其党首情感偏好相关系数图

数据来源：谷口－朝日调查

０２

① 日本总务省网页，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｓｏｕｍｕ．ｇｏ． ｊｐ ／ ｓｅｎｋｙｏ ／ ｓｅｎｋｙｏ
＿ｓ ／ ｄａｔａ ／ ＃ｃｈａｐｔｅｒ１（２０１７ 年 ７ 月 ２９ 日访问）。
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五、安倍谋取长期政权的内在机制

通过第三节和第四节对政策议题和情感偏

好的考察可以初步得出如下结论：第一，选民对

自民党或其党首的情感偏好倾向中位偏高；第
二，党首更替频繁影响选民对政党本身的偏好

程度与得票率（民主党的负面案例）。 然而，单
凭“情感温度计”的指标来考察安倍所带领的自

民党在四次国会选举中胜选的原因仍然略显不

足。 如本文第三节所述，选民与政治家在关心

议题领域有较大的出入，然而却并不影响自民

党的得票率，这也从侧面刺激笔者需要从更微

观的侧面进行考察。 上两节主要借助比较的方

法分析了自民党及其党首的优势地位，而本节

主要考察偏好安倍晋三的选民有哪些特质，以
及议题设定对胜选的影响程度。

为了能更系统性地厘清安倍政权胜选的真

正因素，必须控制自变量之间的相互关联性，避
免统计上的虚假相关，接下来将采纳模型建构

的方式，试图去检证前述图表的数据并得出可

供检验的结论。 在回归模型方面，笔者侧重于

性别、年龄、教育程度等选民个人特质、对安倍

晋三的情感温度，以及重点议题的偏好程度来

分析选民将选票投给自民党的原因，具体结果

如表 １ 所示。

表 １　 选民人口特质对安倍晋三情感偏好的相关系数

２０１２ 年众议院选举 ２０１３ 年参议院选举 ２０１４ 年众议院选举 ２０１６ 年参议院选举

系数 优势比 系数 优势比 系数 优势比 系数 优势比

常 数 －４．１４９∗∗∗ ０．０１６ －４．４７８∗∗∗ ０．０１１ －５．２１７∗∗∗ ０．００５ －４．６９７∗∗∗ ０．００９

性别（女性＝ ０）

男性 －０．１８ １．１９７ ０．４０７∗∗ １．５０２ ０．０２２ １．０２２ ０．０７ １．０７２

年龄（６０ 岁含以上＝ ０）

２０－３９ 岁 ０．４７２∗ １．６０３ ０．５１７∗ １．６７７ ０．２１８ １．２４４ ０．１９ １．２０９

４０－５９ 岁 ０．０５６ １．０５８ ０．１１ １．１１７ －０．０７１ ０．９３１ －０．１５５ ０．８５７

教育程度（小学·初中＝ ０）

高中 －０．５３９∗∗ ０．５８３ －０．６７８∗∗ ０．５０７ －０．１１９ ０．８８８ ０．３２６ １．３８６

专门学校 －０．６３５∗ ０．５３ －０．７８３∗ ０．４５７ －０．１７７ ０．８３８ ０．５９８ １．８１９

大专院校 －０．５９７∗∗ ０．５５ －０．６５４∗∗ ０．５２ －０．１２６ ０．８８２ ０．５９１ １．８０６

研究生 －０．７２２ ０．４８６ －１．０３４ ０．３５５ －０．０１８ ０．９８３ １．０８５ ２．９５９

对安倍晋三的情感偏好 ０．０４５∗∗∗ １．０４６ ０．０４９∗∗∗ ０．０１１ ０．０５１∗∗∗ １．０５２ ０．０４３∗∗∗ １．０４４

议题取向（其他＝ ０）

国防外交 ０．４０９∗∗∗ １．５０５ ０．５∗∗∗ １．６４８ ０．３９５∗∗∗ １．４８５ ０．３８５∗∗∗ １．４６９

财政金融 ０．３７９∗∗∗ １．４６１ ０．５１２∗∗∗ １．６６９ ０．３７７∗∗∗ １．４５７ ０．３７６∗∗∗ １．４５７

产业政策 ０．３０９∗∗∗ １．３６２ ０．５１６∗∗∗ １．６７５ ０．４６２∗∗∗ １．５８８ ０．４９３∗∗∗ １．６３７

年金医疗 ０．３６∗∗∗ １．４３３ ０．３６５∗∗∗ １．４４１ ０．５５５∗∗∗ １．７４１ ０．３８９∗∗∗ １．４７６

和平宪法 ０．０１２ １．０１２ －０．１４６ ０．８６４ ０．０２８ １．０２８ －０．１４５ ０．８６５

核电能源 ０．０５８ １．０６ ０．０２９ １．０３ ０．１４３ １．１５４ －０．１３３ ０．８７６

　 　 数据来源：谷口－朝日调查

注：∗表示 ｐ＜０．０５；∗∗表示 ｐ＜０．０１；∗∗∗表示 ｐ＜０．００１。

性别方面，相较于女性而言，男性会将更多

的选票投给安倍自民党，特别是 ２０１４ 年以及

２０１６ 年选举的时候，这一趋向更加明显。 年龄

方面， ２０—３９ 岁的支持选民较多， ２０１２ 年与

１２
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２０１３ 年国会选举的时候尤其明显。 教育程度方

面，相对于教育程度只有小学或初中的选民，在
前三次的国会选举中，教育程度为高中、专门学

校（即职业学校）、大学、研究生学历者是否投票

给安倍自民党的问题上呈负相关，直到 ２０１６ 年

参议院选举这一情况才得到扭转，可以理解为

教育程度较低的选民会投票给安倍自民党。 在

议题领域方面，在四次国会选举中，国防外交、
财政金融、产业政策、年金医疗等议题领域呈显

著正相关。 换言之，关注上述四项议题的选民

比较倾向于将选票投给安倍自民党。 在 ２０１２
年和 ２０１４ 年的两次众议院选举中，和平宪法、
核电能源这两项议题领域也是倾向正相关，但
是在 ２０１３ 年以及 ２０１６ 年两次参议院选举中，关
注宪法议题的选民可能不会考虑投票给自民

党，特别是最近一次的 ２０１６ 年参议院选举，关
注宪法、核电能源议题的选民都与自民党保持

距离。
为何在参议院选举中，选民们会更加对宪

法以及核电能源予以关注，同时选民们不会将

选票投给自民党？ 笔者认为这在一定程度上反

映了日本选举政治的内在机理。 参议院作为制

衡众议院的机构，对众议院通过的法案具有审

议权。 众议院简单多数通过的法案，如果没有

在参议院获得通过，折返至众议院必须三分之

二多数通过方可生效。 安倍政权在众议院选举

一帆风顺，这也让选民们开始警惕自民党一家

独大、制定法案肆无忌惮的可能性。 特别是修

改宪法的问题上，选民们可能意识到这个问题，
并且在参议院选举中表达了此类关切。 另外一

种解释，就是民主党、共产党、社民党等在野党

基于“反修宪”的共识而结成“野党共斗”的示

范效应和宣传效应。①

当然，在修宪的问题上，自民党在历次大选

中都没有刻意地去制造这样的议题，虽然安倍

晋三是一位强烈的修宪主义者。 在参议院和众

议院这样的大选（ｇｅｎｅｒａｌ ｅｌｅｃｔｉｏｎ）中，如果议题

仅仅聚焦在修宪这一层面，那么就有点接近全

民公投的味道了，毕竟是在“是”和“否”之间选

择。 在议题不止一个的状况下，选民们迫切关

注的可能是经济问题而不是政治问题，所以经

济政策是吸引选票的关键。 对于选民而言，“经
济”和“修宪”之间的关系乃是“Ａ 和 Ｂ”这样的

多项选择题，而不是“Ａ 或非 Ａ”这样零和的单

项选择题。 安倍在选举时期巧妙地操作其选举

话语拉近与选民之间的距离，避开可能会招致

选民反感的议题，例如公开发言时多以经济议

题为主，修改宪法、提高消费税、是否表明加入

ＴＰＰ 等议题尽量避免，一旦赢得选举就会凭借

着国会中的多数席位大刀阔斧地在选民们比较

敏感的议题领域动刀。

六、结　 语

本文以第二次执政的安倍晋三政权为研究

对象，通过对 ２０１２ 年至 ２０１６ 期间的四次重要国

会选举的考察，对安倍谋取长期政权的内在机

制进行了归纳分析。 分析结果显示，安倍长期

执政大致有如下几个方面值得注意。 在政策议

题方面，自民党籍候选人在特定议题上的关注

基本上与选民的关心议题一致。 基于议题一致

性这样的前提，安倍晋三在选举期间进行演说

时，强调选民所关注的议题，更加有效提升选民

对党首或其所代表政党的好感。 另一方面，对
手民主党则因议题设定不明确，只是致力于反

对自民党的主张，反而获得了一种为了反对而

反对的负面形象。 安倍政权可以操作众议院大

选的有利时机，在选举之前尽可能将议题贴近

选民，而对选民所敏感或抵制的政策议题尽可

能回避，待到选举结束后再另行推动。 从选民

偏好来看，政党党首的稳定也会影响到选民对

政党的投票倾向。 安倍晋三自 ２０１２ 年以来一

直出任自民党党首，而民主党则在四年内更换

了三位党首，２０１６ 年 ３ 月则是更改政党名称，如
此频繁更迭党首不但影响党内发展，选民对于

政党的信任度也会下降，进而影响选民的投票

抉择。 党首识别性高的自民党，自然保持了较

２２

① 「共産、野党候補一本化に協力へ 夏の参院選 １ 人区」
『朝日新聞』（２０１６ 年 ２ 月 ２２ 日、朝刊）。
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好的政策连续性，最后获得选民较高的支持。
通过本文的考察也可以看出，在其他条件

不变的情况下，自民党在日本国会的强势地位

短期内很难撼动。 因为自民党在政策议题的关

注上具有相对的稳定性，在选举话术的操作上

已经相当成熟，作为执政党占有解散众议院重

新组织大选的时机选择优势。 如果通过选民的

视角来看，自民党的执政基础亦十分稳固，自民

党的支持群体几乎涵盖所有年龄段以及从小学

到研究生学历的所有受教育群体。 同时自民党

在政策议题领域很大程度上代表了选民的首要

关心。 因此，可以做出明确判断的一点是，在当

前政治意识形态在选举政治中相对衰落的大背

景下，修改宪法、增加军费、行使集体自卫权等

敏感政治问题或许都有可能在安倍政权内顺利

突破，这些在本文所设定的考察框架内不会构

成对安倍政权以及自民党一党独大的现实威

胁。 未来自民党势力的衰落极有可能不会出现

在具体的政策领域，而是可能出现在政治家自

身上面。 比如一直都没有灭绝的金权政治等丑

闻以及安倍内阁阁僚的不适当发言等都会危及

安倍晋三的任命责任，在此基础上威胁到安倍

执政根基也不是没有可能。①

编辑　 邓文科

Ｔｈｅ Ｐｕｒｓｕｉｔ ｏｆ Ａｂｅ’ ｓ Ｌｏｎｇ⁃Ｔｅｒｍ Ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ：
Ｉｎ ｔｈｅ Ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ ｏｆ Ｅｌｅｃｔｏｒａｌ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ

ＷＡＮＧ Ｇｕａｎｇｔａｏ１ 　 ＫＡＯ Ｙｕｎｊｕ２

（１．Ｆｕｄａｎ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ， Ｓｈａｎｇｈａｉ ２００４３３， Ｃｈｉｎａ； ２．Ｓｏｏｃｈｏｗ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ， Ｔａｉｐｅｉ １１１０２， Ｃｈｉｎａ）

Ａｂｓｔｒａｃｔ： Ｉｎ Ｄｅｃｅｍｂｅｒ ２０１２， ｔｈｅ Ｌｉｂｅｒａｌ Ｄｅｍｏｃｒａｔｉｃ Ｐａｒｔｙ （ＬＤＰ） ｌｅｄ ｂｙ Ｓｈｉｎｚｏ Ａｂｅ ｗｏｎ ｌｏｗｅｒ ｈｏｕｓｅ
ｇｅｎｅｒａｌ ｅｌｅｃｔｉｏｎ． Ｊａｐａｎ ｗｉｔｎｅｓｓｅｄ ｔｈｅ ｐｏｌｉｔｉｃａｌ ｃｈａｎｇｅ ｆｏｒ ｔｈｅ ｓｅｃｏｎｄ ｔｉｍｅ ｉｎ ｌｅｓｓ ｔｈａｎ ｆｏｕｒ ｙｅａｒｓ． Ｓｉｎｃｅ
ｔｈｅｎ， ｔｈｅ ＬＤＰ ｈａｓ ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅｄ ｔｗｏ ｕｐｐｅｒ ｈｏｕｓｅ ａｎｄ ｔｗｏ ｌｏｗｅｒ ｈｏｕｓｅ ｅｌｅｃｔｉｏｎｓ， ａｌｌ ｏｆ ｗｈｉｃｈ ｈａｖｅ ｏｂｔａｉｎｅｄ ａ
ｓｔａｂｌｅ ｍａｊｏｒｉｔｙ ｏｆ ｓｅａｔｓ． Ｔｈｅ ｆｏｃｕｓ ｏｆ ｔｈｅ ａｃａｄｅｍｉｃ ａｎｄ ｐｕｂｌｉｃ ｏｐｉｎｉｏｎ ｃｉｒｃｌｅｓ ｈａｓ ｓｈｉｆｔｅｄ ｆｒｏｍ ｑｕｅｓｔｉｏｎｉｎｇ ｏｆ
Ａｂｅ’ｓ “ｓｈｏｒｔ⁃ｌｉｖｅｄ ｃａｂｉｎｅｔ” ｔｏ ｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｐｏｓｓｉｂｉｌｉｔｙ ｏｆ ｈｉｓ “ ｌｏｎｇ⁃ｔｅｒｍ ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ”． Ｔｈｅ ｐａｐｅｒ
ｅｘａｍｉｎｅｓ ｔｈｅ ｐｕｒｓｕｉｔ ｏｆ Ａｂｅ’ｓ ｌｏｎｇ⁃ｔｅｒｍ ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ ｉｎ ｔｈｅ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ ｏｆ ｅｌｅｃｔｏｒａｌ ｐｏｌｉｔｉｃｓ． Ｆｉｒｓｔｌｙ， Ａｂｅ
ａｎｄ ｔｈｅ ＬＤＰ ｅｎｄｅａｖｏｒ ｔｏ ｍｅｅｔ ｔｈｅ ｎｅｅｄｓ ｏｆ ｖｏｔｅｒｓ ｉｎ ｓｅｔｔｉｎｇ ｐｏｌｉｃｙ ｉｓｓｕｅｓ． Ｐｏｌｉｃｙ ｉｓｓｕｅｓ ｔｈａｔ ｄｅｖｉａｔｅ ｆｒｏｍ ｔｈｅ
ｅｌｅｃｔｏｒａｔｅ’ｓ ｅｘｐｅｃｔａｎｃｙ ａｒｅ ｅｖａｄｅｄ ｉｎ ｔｈｅ ｅｌｅｃｔｏｒａｌ ｐｒｏｃｅｓｓ ｔｈｒｏｕｇｈ ｆｌｅｘｉｂｌｅ ｏｐｅｒａｔｉｏｎｓ． Ｓｅｃｏｎｄｌｙ， ｃｏｍｐａｒｉｎｇ
ｉｍａｇｅｓ ｏｆ ｔｈｅ ｐａｒｔｙ’ｓ ｌｅａｄｅｒｓ， ｗｅ ｆｉｎｄ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｓｔａｂｉｌｉｔｙ ｏｆ Ａｂｅ ｒｏｌｅ ａｓ ｔｈｅ ｌｅａｄｅｒ ｏｆ ｔｈｅ ＬＤＰ ａｎｄ ｔｈｅ ｈｉｇｈ ｅ⁃
ｍｏｔｉｏｎａｌ ｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅ ａｍｏｎｇ ｖｏｔｅｒｓ ａｒｅ ｉｍｐｏｒｔａｎｔ ｆａｃｔｏｒｓ ｆｏｒ ｈｉｓ ｐｏｐｕｌａｒｉｔｙ． Ｆｉｎａｌｌｙ， ｔｈｅ ｂｒｏａｄｎｅｓｓ ａｎｄ ｓｔａｂｉｌｉ⁃
ｔｙ ｏｆ ｖｏｔｅｒｓ ｓｕｐｐｏｒｔｉｎｇ Ａｂｅ ａｎｄ ｔｈｅ ＬＤＰ ｍａｋｅ ｔｈｅ ｆｏｕｎｄａｔｉｏｎ ｆｏｒ ｔｈｅ ｌｏｎｇ⁃ｔｅｒｍ ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ．
Ｋｅｙ ｗｏｒｄｓ： Ｓｈｉｎｚｏ Ａｂｅ； Ｊａｐａｎｅｓｅ ｐｏｌｉｔｉｃｓ； Ｌｉｂｅｒａｌ Ｄｅｍｏｃｒａｔｉｃ Ｐａｒｔｙ （ＬＤＰ）； Ｄｅｍｏｃｒａｔｉｃ Ｐａｒｔｙ ｏｆ Ｊａｐａｎ
（ＤＰＪ）； ｖｏｔｉｎｇ ｂｅｈａｖｉｏｒ

３２

① 安倍内阁因为政策的原因而导致支持率下跌的情况相对

较少，因为人事因素而导致支持率下跌的情况则较多。 比如防卫

大臣稻田朋美因为东京都议会选举拉票演讲的失言而导致其辞职

等事件，最后都影响到了安倍内阁的支持率。


