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日本的南太平洋外交战略演变与
太平洋岛国峰会

———从环境外交到海洋外交

陈　 祥１

（１．中国社会科学院，北京 １００００７）

摘要： 由于二战后日本与南太平洋岛国外交发生演变，有必要探讨日本从环境外交向海洋外交

转变过程中对该地区的外交定位。 二战结束后，日本势力一度彻底退出了南太平洋地区。 随

着战后日本经济迅速发展和南太平洋岛国纷纷独立整合组建“太平洋岛国论坛”，日本从 ２０ 世

纪 ８０ 年代起，重新开始加强对该地区的外交攻势。 此后，通过举办八届“日本—太平洋岛国首

脑峰会”，日本对南太平洋地区的外交逻辑实现了从环境外交到海洋外交的转变，在历史惯性

和现实主义外交的双重作用下，日本力求在南太平洋地区构建符合自身利益与偏好的外交模

式。 目前，日本已将其对南太平洋岛国的外交，提升到与中东地区、非洲的“西翼”并重的高度，
成为其海洋战略的“东翼”。 中国今后在南太平洋地区的外交将不得不直面日本的海洋战略，
并与之展开博弈。
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①　 注：美国于 １９４７ 年第一次在马绍尔群岛的比基尼环礁进行了核试验，到 １９５８ 年为止一共进行了 ６７ 次原子弹和氢弹的爆炸。 其中

１９５４ 年美国引爆“喝彩城堡”（Ｃａｓｔｌｅ Ｂｒａｖｏ），是迄今为止美国引爆过的最强大核武器，也是美国开展的首次氢弹实验。

位于南太平洋地区由众多大小岛屿构成的

国家，二战后成为美、法、英等为代表的宗主国

频繁进行各种核试验的地区，①不仅留下了举世

闻名的比基尼环礁弹坑，还让当地居民遭受了

严重的核辐射。 当地民众对宗主国在南太平洋

地区的恣意妄为深感不满，受东南亚各国民族

解放与独立运动的影响，南太平洋岛国的民族

主义意识也开始觉醒，并纷纷走上了独立之路。
自 １９６２ 年西萨摩亚独立之后，汤加、瑙鲁、斐济

等国家和地区纷纷独立或成立自治政府。 随着

南太平洋岛实现国家政治独立，被原宗主国压

制的政治问题以及地区共同应对世界大国的问

题被提上日程。 １９７０ 年，库克群岛提议摸索建

设一个地区性整合方案，澳大利亚、新西兰、斐
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济、萨摩亚、汤加、瑙鲁、库克群岛于 １９７１ 年在

惠灵顿召开了七方会议。① 七国在政治上共同

反对法国在穆鲁罗瓦环礁进行核试验，经济上

谋求建立地区性合作，每年进行一次政治首脑

会谈，共同商讨南太平洋地区的政治问题，并一

致同意成立了“南太平洋论坛”。 进入 ８０ 年代

后，南太平洋论坛的成员数量逐步增加，并于

２０００ 年正式更名为“太平洋岛国论坛”，现在拥

有 １８ 个成员和 １２ 个特别观察员，在国际舞台上

的地位日益提升。 如今，南太平洋地区凭借其

独特的地理位置和区位优势，成为世界大国博

弈与争取的重要地区。 该地区不仅毗邻当今世

界规模最大、最具活力的经济区域———亚太地

区，同时还是世界五个大国（美、中、日、印、澳）
地缘战略的交汇之处。

近年来，随着海洋非传统安全问题的联动

性增强，南太平洋地区在 ２１ 世纪的海洋战略格

局中占据越来越重要的地位。 日本将其对南太

平洋地区的外交视作实现大国化战略的重要组

成部分，经历了从环境外交到海洋外交的转变，
逐步强化了双边、多边的海洋安全合作沟通。

一、日本对南太平洋岛国外交的

特点和重要性

　 　 日本与南太平洋岛国的关系颇为耐人寻

味。 日本国家和社会对南太平洋岛国一直抱有

十分微妙的情怀，日本早在一战后就对德属马

绍尔群岛进行托管，二战中又打着“民族解放”
的旗号派出数十万军队侵占了南太平洋地区不

少岛屿，并与美国、英国、澳大利亚等盟国军队

进行过激烈的战斗。 在日本文学圈甚至存在一

个相对独立的“南洋文学”流派，以南太平洋、南
亚各岛屿颇具特色的风土人情作为创作背景，
其中又以美化二战期间日本人在南洋各岛上的

所作所为尤为突出。② 二战后，随着经济实现高

速增长，日本将南太平洋岛国视为“资源宝库”，
成为其天然气等能源以及矿物的重要来源地，
也是金枪鱼等鱼类的优良渔场。③ 从 ２０ 世纪 ８０
年代起，日本开始加强对该地区的外交攻势，

“我国同样是太平洋地区的一员，近年来进一步

对南太平洋国家的安定与繁荣加以关注。 这些

国家在经济、技术合作等方面对我国报以极大

的期望。 ……我国应该在加深人员友好交流的

同时，通过经济、技术合作积极支援他们的国家

建设。”④日本积极向南太平洋岛国提供援助、开
展合作，逐步扩大了其在南太平洋地区的影

响力。
日本的外交战略动向，不仅与传统意义上

围堵亚洲东岸的岛链战略密切相关，而且将南

太平洋岛国视为封锁中国的“第三岛链”的重要

组成部分；还与近年来中国提出将南太平洋地

区作为“海上丝绸之路”的自然延伸密切相关，
中国的“一带一路”倡议明确提出了“２１ 世纪海

上丝绸之路重点方向是从中国沿海港口过南海

到印度洋，延伸至欧洲，从中国沿海港口过南海

到南太平洋。”⑤因此，对作为传统海洋国家的日

本在该地区实施的外交战略值得进行深入

分析。
相比其他周边问题研究而言，国内学界对

南太平洋岛国地区的国际外交战略研究较为薄

弱，其中，关于日本对南太平洋外交的战略研究

尤显不足。 ２０ 世纪 ８０ 年代，国内学界开始涉及

日本与南太平洋岛国的关系研究，当时的日本

以及太平洋地区的经济实现了二战后的快速发

展，这为日本积极谋划建立“太平洋共同体”蓝
图提供了一些基本条件。 因此，张碧清认为南

太平洋岛国也是该蓝图的一个组成部分，这些

岛国在经济上主要与澳、新、东盟保持关系，虽

７２

①

②

③

④

⑤

注：２０ 世纪 ７０ 年代初，南太平洋地区独立国家数量不多，
各个国家规模不大但又互相牵制、争斗，他们都担心当时人口和经

济规模相对较大的斐济有可能在新方案中占据主导地位，于是转

而谋求由大洋洲传统型大国的澳大利亚和新西兰牵头。
土屋忍編『南洋文学の生成―訪れることと想うこと

―』（新典社、２０１３ 年）。
张建墅：“日本笼络太平洋岛国别有用心”，《中国青年

报》，２０１５ 年 ５ 月 ２７ 日，第 ７ 版。
外務省戦後外交史研究会編『日本外交 ３０ 年――戦後の

軌跡と展望』（世界の動き社、１９８２ 年）、２１３ 頁。
“推动共建丝绸之路经济带和 ２１ 世纪海上丝绸之路的愿

景与行动”，商务部，２０１５ 年 ３ 月 ３０ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｚｈｓ．ｍｏｆｃｏｍ．ｇｏｖ．ｃｎ ／
ａｒｔｉｃｌｅ ／ ｘｘｆｂ ／ ２０１５０３ ／ ２０１５０３００９２６６４４．ｓｈｔｍｌ。
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然有个别国家对“共同体”抱有好感，但大多数

岛国对此保持十分谨慎的态度。①高中路认为，
南太平洋岛国被视作一个集团划入了日本所构

想的蓝图，但在该蓝图中的重要性程度并不凸

显。②此后，国内学界在一段较长的时期内缺乏

对这一问题的关注，只在渔业合作、核问题交流

等方面有过零星的研究。③

近年来，随着中共十八大提出海洋强国战

略，海洋的国家战略地位空前提升，成为学界关

注的焦点。 这促使学界将日本与太平洋岛国的

关系也纳入研究视野，并主要从以下五个方面

展开研究：（１）关注日本对南太平洋岛国的援助

与区域气候问题。 陈艳云等认为，日本对南太

平洋岛国的援助份额明显上升，并强化了日本

地方政府、大学及非政府组织在对外援助中的

作用，提升了政府开发援助（下文简称 ＯＤＡ）的
质量，引申出通过加强对南太平洋岛国的环境

保护和气候变化等问题的援助，日本与中国在

该地区的竞争中处于优势地位。④（２）美国南太

平洋战略对日本的影响。 王屏认为日本没有从

美国的“紧箍咒”中解脱出来，美国的国家发展

战略对日本具有决定性的影响。⑤（３）从南太平

洋地区的地缘战略重要性出发，提出南太平洋

岛国将成为海上战略通道。 梁甲瑞提出南太平

洋地区扮演着海洋战略通道角色的假设，并以

二战期间美日围绕太平洋战略岛屿的争夺为案

例，从当前中国战略的整体性和海上利益发展

的长远性出发，认为该地区是海上航线的必经

之地以及未来石油运输的重要通道，是中国安

全利益延伸的门户、大国地位的重要体现及经

济发展的重要保证。⑥（４）阐述日本在南太平洋

的战略调整情况。 梁甲瑞阐述了近年来日本对

南太平洋的战略新动向，认为日本加大了对南

太平洋岛国的援助力度、强化与太平洋岛国论

坛的关系、加强区域渔业外交以及与澳大利亚

的防务合作关系。⑦（５）美中日在南太平洋地区

的战略博弈。 胡传明从美中日三国在南太平洋

地区的博弈出发，认为今后三国的战略博弈焦

点将集中到资源争夺与经济、政治影响力的发

挥等三个方面，三国都希望通过南太平洋岛国

的优势实现自身的战略目标。⑧显然，国内学界

更关注的是南太平洋地区的宏观战略政策研

究，缺乏对日本与南太平洋岛国外交的具体行

为和政策演变过程的梳理与分析，更缺乏对这

种转变的内在驱动与具体表现展开深入讨论。
反观日本学界，围绕日本对南太平洋岛国的

ＯＤＡ 援助、观光旅游、渔业开发、经济合作等进

行过诸多研究，其中对各大国就南太平洋岛国

的外交争夺进行了不少研究，尤其关注中国在

南太平洋的外交动向⑨。 笔者认为，日本学界的

这种倾向是有意为之，从而规避讨论日本对南

太平洋岛国的外交战略转变。
基于上述分析，笔者认为需要从理论上探

讨南太平洋地区在日本海洋国家战略中所处的

位置，进而梳理二战后日本与南太平洋岛国外

交的演变，并以八届“日本—太平洋岛国首脑峰

会”（ Ｊａｐａｎ⁃ＳＰＦ Ｓｕｍｍｉｔ Ｍｅｅｔｉｎｇ，简称太平洋岛

国峰会）为例，对日本从环境外交向海洋外交的

战略转变进行案例分析，再讨论日本这一外交

政策的影响，从而为中国在南太平洋地区的外

交提供一些学术思考。

８２

①

②

③

④

⑤

⑥

⑦

⑧

⑨

张碧清：“太平洋共同体的设想及其前景”，《世界知识》，
１９８３ 年第 ８ 期，第 ８－９ 页。

高中路：“再论日本的‘环太平洋合作构想’问题”，《外国

问题研究》，１９８３ 年第 １ 期，第 ６４－６８ 页。
这一期间国内学界对南太研究很少，大多限于报道。 此

处仅举两例，张任武：“日本对海洋水产资源的利用及今后动向”，
《国外水产》，１９８７ 年第 １ 期，第 １－４ 页；“日本向南太平洋数国派

遣核燃料循环代表团”，《国外核新闻》，１９９５ 年第 １０ 期，第 ２５ 页。
陈艳云、张逸帆：“日本对南太平洋岛国 ＯＤＡ 政策的调整

及其特点”，《东北亚学刊》，２０１３ 年第 ４ 期，第 ４１－４４ 页。
王屏：“日本在亚太区域合作中的政策与角色演变”，《人

民论坛》，２０１４ 年第 ３４ 期，第 ２１－２５ 页。
梁甲瑞：“试析大国何以对南太平洋地区的海上战略通道

展开争夺”，《理论月刊》，２０１５ 年第 ５ 期，第 １７０ 页。
梁甲瑞：“日本南太地区战略调整及对中国的影响”，《国

际关系研究》，２０１５ 年第 ５ 期，第 １０８－１２６ 页。
参见胡传明、张逸帆：“美中日在南太平洋岛国的战略博

弈”，《南昌大学学报》（人文社会科学版），２０１３ 年第 １ 期，第 ５１－
５７ 页；梁甲瑞：“日本南太地区战略调整及对中国的影响”，《国际

关系研究》，２０１５ 年第 ５ 期，第 １０８－１２６ 页。
吉川尚徳「中国の南太平洋島嶼諸国に対する関与の動

向 ： その戦略的影響と対応」、『海幹校戦略研究』 （ ２０１１ 年 ５
月）；和田大树「南太平洋地域の安全保障：中国の影響力拡大に
よる変化」、『インテリジェンス·レポート』（２０１８ 年 ７ 月）。
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二、日本强化对南太平洋岛国的

外交定位

　 　 外交定位是国家在推行外交政策过程中，
做出以现实为基础的判断。 一个国家对某一国

家、某一地区的外交定位，主要是对其所处的国

际社会地位的认知，其决定性因素源自双边国

家或地区的实力，同时又受到来自不同方向外

交行为的干扰，由此而形成既有实力使然、又有

现实需求的外交政策。 学界普遍认为日本目前

不是一个“正常国家”的状况；现实而言，零星散

布在南太平洋上的岛国扼守着经太平洋到印度

洋的重要海洋通道，在各大国纷纷“走向海洋”
的进程中，岛国的战略地位日益凸显，日本捕捞

的鲣鱼、金枪鱼有 ８０％来自南太，南太平洋岛国

陆地面积最大的国家巴布亚新几内亚还是日本

重要的天然气来源地。 因此，需要从历史惯性

与现实外交回应来探讨日本对南太平洋岛国的

外交定位。

２．１　 历史惯性促使日本“补课”海洋外交

近代日本在明治维新之后，积极推行对外

扩张战略，到 ２０ 世纪 ３０ 年代，日本开始通过武

力侵略积极推行“大东亚共荣圈”战略，并将侵

略方头指向了辽阔的太平洋地域。 日本在 １９４０
年 ９ 月对“大东亚共荣圈”做出了明确的界定：
“作为皇国建设大东亚新秩序的生存权，应考虑

的范围是作为基础的日满支、旧德属委任统治

诸岛、法属印度支那及其太平洋岛屿、泰国、英
属马来、英属文莱、荷属东印度、缅甸、澳大利

亚、新西兰及印度等。”①二战前，日本觊觎南太

平洋岛国的丰富战略资源与扼守海空战略要道

的地理区位，日本陆海军因此放弃长期的分歧

共同推进“南进政策”，寄希望于通过控制南太

平洋的群岛与广袤海域，日本不仅可以获得与

美国进行长期战争的战略资源，还可以掌控太

平洋的战略通道，形成对美国的海洋战略压制，
实现称霸太平洋的战略目标。 于是，日本从自

身战略出发，对南太平洋岛国要么进行殖民统

治、要么扶植傀儡政府，最终以武力形式建立了

一个以日本为“家长”的势力圈。
二战后初期，日本在同盟国的军事占领下，

失去了外交权。 即便是 １９５１ 年签订《旧金山对

日和平条约》之后，日本也只是结束了盟军占领

日本的状态，而并没有改变美军有权在日本国

内及其周围驻扎陆海空军的事实。 因此，日本

的外交政策采取了对美“一边倒”和对外进行经

济外交的策略，日本对南太平洋岛国外交出现

了较长的真空期。 随着二战后日本经济的迅速

发展，南太平洋岛国在 ２０ 世纪 ７０ 年代之后纷纷

实现政治独立，曾经的历史记忆又被唤醒，南太

平洋地区又重新纳入日本的战略视野。 １９７９ 年

３ 月，时任日本首相大平正芳组建了一个以曾在

日本政府内深度介入经济计划制定、执行的大

来佐武郎为首的智囊团———“环太平洋连带研

究团队”，该机构强调环太平洋地带应在经济、
社会、文化方面加强合作，翌年完成了国际交

流、地区研究、技术合作、扩大贸易、资源开发、
资金流动、交通基础设施等七大部分构成的《环
太平洋连带构想》报告。 该报告认为，“由于交

通、通信手段的显著进步，太平洋已变为 ‘内

海’，太平洋各国具备形成一个地区社会的条件

了。 现在太平洋各国之间，已经开展了许多双

边、多边的合作，从而出现了一些建设地区社会

的构想。”②这是战后日本外交首次将南太平洋

岛国纳入国家外交战略之中，此后从 ２０ 世纪 ８０
年代至 ２１ 世纪初，日本与南太平洋岛国基本遵

循这一构想，以环境外交为抓手，从经济、社会、
文化等方面展开外交。

２０ 世纪 ９０ 年代后，日本逐步确立了走向

“政治大国” 战略目标，其“经济外交、环境外

交”开始转而更多地为国际社会“做贡献”，积极

介入军事、政治领域的外交。 日本发展与南太

平洋岛国的关系，主要服务于其谋求安全利益

９２

①

②

王屏：“日本在亚太区域合作中的政策与角色演变”，《人
民论坛》，２０１４ 年第 １２ 期，第 ２２ 页。

田凱「環太平洋連帯構想の誕生（２）：アジア太平洋地域

形成をめぐる日豪中の外交イニシアティブ「、『北大法学論集』
（２０１３ 年 ３ 月）、５０－５１ 頁。
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的最大化和成为“政治大国”的野心。①但日本对

南太平洋岛国的外交转型却一直忌惮于澳大利

亚、美国在该地区的传统外交关系，直到 ２０１１
年时任美国总统奥巴马在夏威夷主办亚太经合

组织（ＡＰＥＣ） 峰会之际，高调抛出了 “转向亚

洲”战略之后，日本才吃下“定心丸”，翌年邀请

美国首次出席了第六届太平洋岛国峰会。 在奥

巴马政府执政期间，美国积极推行将其军事同

盟国和战略伙伴与自身战略利益绑定的“亚太

再平衡战略”，围堵中国拓展海上空间。 日本正

是看到了南太平洋地区处于“第三岛链”关键性

地区，才进一步强化了海洋、安保在南太平洋岛

国外交中的比重。
特朗普上台后，南太平洋地区成为美国推

行“印太战略”的重要覆盖地区。 美国在中东地

区的军事行动，仰仗太平洋的冲绳和关岛两大

军事基地的战略支撑，中国南海成为美国军事

战略上的必经之路，南太平洋岛国则是这条通

道的重要屏障，其战略地位愈发重要。 日本看

清了这一点，配合美国的战略需求积极解禁集

体自卫权。 ２０１７ 年 １１ 月，美军太平洋司令哈里

斯（Ｈａｒｒｙ Ｈａｒｒｉｓ）就要求日本首相安倍晋三配合

美国的战略，“希望进一步巩固日美同盟的应对

能力和威慑力”②；２０１８ 年 ４ 月，哈里斯进一步

表示“建设实现自由开放的印度太平洋，必须强

化日美之间的合作”③。 ５ 月 １５ 日，日本政府在

内阁会议上敲定了第三期《海洋基本计划》，随
后在 １８ 日举行的第八届太平洋岛国峰会上，直
接将《海洋基本计划》中的海洋安全、海洋秩序

作为其对南太平洋岛国外交政策的优先问题，
表明希望通过推行海洋外交完成 “大国” 的

蜕变。
学界对日本外交政策的判断往往存在一个

模糊的概念性说法： “海洋大国” 或 “海洋强

国”，但多强调了“大国”、“强国”的结果，而忽

视了日本实现这一目标的具体途径。 在笔者看

来，中国学界的研究思路是用防止日本成为“大
国”、“强国”以减损中国利益来思考日本外交战

略，同时强调了美日关系中美国的主动性因素。
这一思路的实际效果并不佳，至少难以分析日

本对南太平洋岛国的外交。 从长时段看，日本

对南太平洋岛国的外交实践更重视“海洋”因

素，这种重视不仅有摄于美日安保体制的考虑，
更有其发挥积极能动的一面，试图通过“补课”
海洋外交，增强其对周边海洋区域外交战略的

主动与纵深。

２．２　 现实主义的“循序渐进”暗合海洋外交的

“大国战略”

　 　 尹晓亮分析了日本关于东亚地缘政治变动

的外交逻辑，认为日本在国际政治中具有“先赋

角色”和“自致角色”的定位。 日本的“先赋角

色”是“岛国角色”、“资源匮乏角色”以及“追求

成为大国角色”，其中“追求成为大国”是其“先
赋角色”中对日本外交战略影响最深刻、最本质

的因素。④南太平洋岛国拥有非常丰富的矿产资

源、热带雨林资源与海洋鱼类资源，这些资源对

意欲成为世界大国的日本而言，具有战略意义

上的吸引力。 尤其是南太平洋岛国能否为日本

稳定提供渔业资源，在日本看来是关乎能否“确
保日本国家利益”⑤的战略问题。 日本的同盟角

色、依附角色、侵华角色都属于其“自致角色”，
是其对国际环境的认知与认识自我和他者的过

程。⑥日本在开展对南太平洋岛国外交之时，需
要对该地区存在的国际形势进行角色判断。 二

战后，澳大利亚明确将临近本国的南太平洋地

区视为自己的“后院”，并基于地理条件、历史因

０３

①

②

③

④

⑤

⑥

宋秀琚、叶圣萱：“日本－南太岛国关系发展及中国的应

对”，《国际观察》，２０１６ 年第 ３ 期，第 １４４－１５７ 页。
“日本首相安倍晋三会晤美国太平洋司令哈里斯”，外务

省，２０１７ 年 １１ 月 １６ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ． ｇｏ． ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｎａ ／ ｎａ１ ／ ｕｓ ／
ｐａｇｅ３＿００２２９６．ｈｔｍｌ。

“日本首相安倍晋三与美国太平洋司令哈里斯举行会

谈”，外务省，２０１８ 年 ４ 月 ２６ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｎａ ／
ｓｔ ／ ｐａｇｅ４＿００３９５８．ｈｔｍｌ。

尹晓亮：“日本在东亚地缘政治变动的外交逻辑———从认

知结构、角色构建到外交行为”，《日本学刊》，２０１８ 年第 ２ 期，第
４７ 页。 根据尹晓亮运用乐安国的社会心理学研究分析日本对东

亚地缘政治变化的“自我认知”，“先赋角色”指的是“追求成为大

国”、“自致角色”指的是“协美制华”。
“确保并增强经济方面的国家利益、渔业”，外务省，２０１９

年 １ 月 １８ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｇａｉｋｏ ／ ｆｉｓｈｅｒｙ ／ ｉｎｄｅｘ．ｈｔ⁃
ｍｌ。

同④，第 ４９ 页。
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素、人员往来等，在南太平洋岛国进行了长期的

经营，在该地区扮演着“超级大国”的角色，并一

直保持该地区最大的援助来源国地位。①而且澳

大利亚也明确指出“澳大利亚非常珍视与南太

平洋岛国在领土、历史、政治、经济、发展、安全

和人民之间的密切联系，通过与岛国展开密切

合作，支持其经济增长、稳定和可持续发展。 澳

大利亚与许多南太平洋岛国的防务合作有助于

保护其巨大的海洋资源，并加强地区安全。”②日

本与南太平洋地区岛国最初进行峰会外交之

时，为避免过渡刺激澳方，发挥了自致角色中的

辅助性作用，从资源、环境外交入手，采取渐进

式地介入南太平洋岛国事务的外交路径。
在“角色定位”的外交逻辑驱使下，日本必

然会对南太平洋地区外交进行战略调整，这种

战略布局的调整是其意图深化与南太平洋岛国

互动，强化与美国及澳大利亚的战略关系。 随

着美国于 ２０１１ 年推出“亚太再平衡战略”以及

特朗普上台后的“印太战略”，南太平洋地区在

美国的战略布局中变得日益重要，迫切需要日

本能够在安保问题上为之分忧并承担更多的防

务责任。 安倍因此热衷于推动“自由开放的印

太战略”，而该战略由三个要点构成：遵守并坚

持国际法支配与航行自由、强化交流实现经济

繁荣、在海上安全与防灾领域开展合作。③显然，
日本进行海洋战略调整强调的是，太平洋是在

西方大国制定规则下的“自由与开放、受国际法

支配”的海洋。 鉴于美国一直通过“美澳新同

盟”来控制南太平洋地区，日本的海洋战略转向

不仅符合美澳日的三角战略需求，还有利于其

日后成为太平洋地区“正常的大国”的战略目

标，这暗合了战后日本现实主义外交孜孜以求

的“大国梦想”。
总之 ，日本持续强化与南太平洋岛国的外

交关系，是基于历史惯性的“补课”行为、现实国

际局势发展相互交织、相互影响的产物。 智库

“公益财团法人中曾根康弘世界和平研究所”于
２００６ 年曾向日本政府提交了《海洋国家日本的

安全保障》报告，指出“海洋国家日本需要从同

是岛国的西太平洋寻求生存之道，这不仅包括

亚洲的台湾地区、菲律宾、印尼等国，还包括大

洋洲各国。 在拥有资源、文化、民族十分丰富的

地区内，提倡构筑一个相互承认多元文化的社

会模式。 过去的日本过度重视同美国、中国等

国横向的关系（同纬度），反而未能像欧洲同非

洲、美国同中南美洲那样，和那些有历史渊源的

国家建立深厚的关系。 日本应该效仿他们和海

洋国家建立连带关系。”言下之意就是，希望日

本要和二战前被其殖民统治过的东南亚、南太

平洋岛国建立海洋连带关系。 因此，该报告还

主张“日本应该通过太平洋岛国论坛的地区机

构与澳大利亚、新西兰及南太平洋岛国建立合

作关系，并强化周边地区各种合作的多层化关

系，不仅可以获得他们对日本加入联合国常任

理事国的支持，还能与理念、利益相同的各国连

带保障安全，努力让国际环境朝着有利于日本

的方向发展。”④由此可见，日本对南太平洋岛国

的外交从环境外交转向海洋外交的长期政策调

整与摸索是其推行海洋战略的体现，将视太平

洋岛国为该战略“东翼”，寄希望能够实现与“西
翼”（中东地区、非洲）共同构筑海洋外交的两翼

平衡。

三、从八届太平洋岛国峰会看日本

南太外交战略调整

　 　 鉴于日本与南太平洋地区曾有过宗主关

系，再考量域内大国制衡等因素，下文将以八届

日本—太平洋岛国峰会（以下简称太平洋岛国

峰会）作为具体案例，深入探讨日本对南太平洋

地区外交战略的演变及未来外交转型趋势。

１３

①

②

③

④

张亮：“澳大利亚对中国加强与太平洋岛国关系的认知与

反应”，《国际论坛》，２０１８ 年第 ５ 期，第 ６９ 页。
“ Ｐａｃｉｆｉｃ Ｉｓｌａｎｄｓ Ｒｅｇｉｏｎａｌ Ｏｒｇａｎｉｓａｔｉｏｎｓ”， Ａｕｓｔｒａｌｉａｎ Ｇｏｖ⁃

ｅｒｎｍｅｎｔ Ｄｅｐａｒｔｍｅｎｔ ｏｆ Ｆｏｒｅｉｇｎ Ａｆｆａｉｒｓ ａｎｄ Ｔｒａｄｅ， ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｄｆａｔ． ｇｏｖ．
ａｕ ／ ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ － ｒｅｌａｔｉｏｎｓ ／ ｒｅｇｉｏｎａｌ － ａｒｃｈｉｔｅｃｔｕｒｅ ／ ｐａｃｉｆｉｃ － ｉｓｌａｎｄｓ ／
Ｐａｇｅｓ ／ ｐａｃｉｆｉｃ－ｉｓｌａｎｄｓ－ｒｅｇｉｏｎａｌ－ｏｒｇａｎｉｓａｔｉｏｎ．ａｓｐｘ．

“第八届太平洋岛国峰会（ＰＬＡＭ８）首脑宣言”，外务省，
２０１８ 年 ５ 月 ３０ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ． ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｆｉｌｅｓ ／ ０００３７８０４６．
ｐｄｆ。

星山隆『海洋国家日本の安全保障― ２１ 世紀の日本の国

家像を求めて―』、（財団法人世界平和研究所、２００６ 年）。
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３．１　 日本在前五届太平洋岛国峰会上推行“环
境外交”

　 　 ２０ 世纪 ６０ 年代以来，随着全球范围出现的

环境恶化及与之相伴相生的公众环境运动，此
后各国将环境问题纳入外交政策领域。 环境外

交是指国际关系行为主体运用谈判、交涉等外

交方式，处理和调整国际环境关系的各种对外

活动。 其主要内容包括环境信息、人才、技术和

资金的跨国合作，国际环境立法的谈判，国际环

境条约的履行，国际环境纠纷和冲突的处理解

决等。①英国学者霍普古德（Ｓｔｅｐｈｅｎ Ｈｏｐｇｏｏｄ）认
为，环境外交应该从国家声誉、跨国企业的利

益、环保领域的技术竞争等方面进行衡量，强调

生态环境问题已经被提上了“较为优先”的对外

政策议程，应当把对国际环境问题的反应作为

国家的重要目标与利益。②日本的环境外交实践

基本符合这种定义，其国内重视环境问题始于

２０ 世纪 ６０ 年代，到 ８０ 年代末在政策法规、管理

经验、保护技术等方面形成了一套比较完备的

环保体系之后，开始积极参与国际环境会议、国
际环保立法、政府援助开发等，以环境外交为抓

手逐步树立了环保大国的形象。 １９８９ 年日本外

务省发表了《外交蓝皮书》，其中的第三节首次

将环境问题作为日本外交的重要课题之一加以

重视，并试图通过推行环境外交实现其政治大

国的发展目标。③

日本对南太平洋岛国积极推行环境外交，
契机在于 １９９６ 年联合国进行的安理会非常任

理事国选举。 在这次选举中，南太平洋岛国一

致投票支持日本出任非常任理事国，日本如愿

当选 １９９７ 年和 １９９８ 年的安理会非常任理事国，
对提升日本在国际舞台上的政治地位具有重要

意义。 此后，日本政府为强化与岛国的外交关

系，从 １９９７ 年开始每三年邀请太平洋岛国论坛

的各国首脑召开“太平洋岛国峰会”。 笔者认

为，从 １９９７ 年第一届峰会到 ２００９ 年第五届峰会

为止，日本对南太平洋岛国采取了环境外交策

略，主要基于以下四个因素考虑：
（１）南太平洋地区的环境外交在日本的整

体外交中凸显了重要的战略价值，南太平洋地

区成为日本推行环境外交战略的重要组成部

分。 日本认为南太平洋地区与其隔海相望，太
平洋岛国的发展能够确保亚洲太平洋地区整体

实现稳定的可持续发展。④ 此外，日本经济泡沫

破灭后，陷入了长期的经济萧条，在南太平洋地

区推行环境外交也体现了服从并服务于经济优

先的传统国家战略，南太平洋地区的自然资源、
渔业资源和气候变暖问题对日本经济具有重要

的影响。 因此，日本在第一届峰会上，确定了与

南太平洋岛国之间的环境外交大方向：①根据

南太平洋岛国不同的经济发展程度进行开发和

援助；②加强南太平洋地区的渔业管制；③共同

讨论全球变暖问题和核废料处理等问题。⑤

（２）着眼于“未来”及协助各国解决普遍存

在的问题，对南太平洋地区的环境外交不仅能

为日本今后在该地区赢得“未来”，还能稳步提

升日本的国际声誉。 鉴于岛国拥有年轻型人口

年龄结构，区域位置也是近年才日益凸显出重

要性，日本在面向南太平洋地区推行环境外交

时并不完全从日本国家利益出发，在很大程度

上也顾及了南太平洋岛国的利益。 在 ２０００ 年

第二届峰会上，森喜朗首相全程出席会议，围绕

环境、全球化等问题，提出了“太平洋前沿外交”
的理念，将“年轻人”“海”“未来”提炼为今后对

南太平洋岛国外交的关键词。⑥在 ２００６ 年第四

届峰会上，小泉纯一郎将世界各国发展中共同

存在的问题作为日本的援助重点，①经济增长：
在贸易、投资、基础设施、渔业、观光等方面开展

２３

①

②

③

④

⑤
⑥

李金惠、贾少华、谭全银著：《环境外交基础与实践》，中
国环境出版社，２０１８ 年版，第 ２２ 页。

于宏源、汤伟：“美国环境外交：发展动因和手段研究”，
《教学与研究》，２００９ 年第 ９ 期，第 ６３－６４ 页。

“日本 １９８９ 年外交蓝皮书”，外务省，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．
ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｇａｉｋｏ ／ ｂｌｕｅｂｏｏｋ ／ １９８９ ／ ｈ０１－１－３．ｈｔｍ。

“日本·南太平洋论坛（第一届太平洋岛国峰会）首脑会

议宣言”，外务省，１９９７ 年 １０ 月 １３ 日， ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ． ｍｏｆａ． ｇｏ． ｊｐ ／
ｍｏｆａｊ ／ ａｒｅａ ／ ｐｓ＿ｓｕｍｍｉｔ ／ ｐａｌｍ＿０１ ／ ｓ＿ｓｅｎｇｅｎ．ｈｔｍｌ。

同④。
森喜郎：“森喜朗总理在太平洋岛国峰会上的基调演

讲———我们的边疆之旅”，外务省，２０００ 年 ４ 月 ２２ 日， ｈｔｔｐｓ： ／ ／
ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｐｒｅｓｓ ／ ｅｎｚｅｔｓｕ ／ ０４ ／ ｐａｌｍ０１．ｈｔｍｌ。
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合作；②实现可持续发展：在环境、保健、水和卫

生、教育与职业培训等领域开展合作；③社会秩

序：在提高行政能力、整顿规章制度等方面开展

合作；④确保人的安全：在防灾、防范有组织犯

罪等领域开展合作。①

（３）环境外交是日本介入国际事务的重要

抓手，更是其寻求国际政治大国道路上不可或

缺的新外交思路。 二战后，日本被严格限制了

军事力量的发展，在国际舞台上难以通过军事

实力实现其梦寐以求的“领导力”。 国际环境合

作可以让日本凭借其经济实力在国际事务中展

示“软性”的领导力，并能缓和由此带来的与地

区大国之间的紧张氛围。 对日本而言，过去与

澳大利亚、新西兰两国的合作主要是在经贸领

域，通过太平洋岛国峰会让其深刻意识到拓展

太平洋外交不可能绕开澳新两国。 在 ２００３ 年

第三峰会上，最为重要的成果是澳新两国愿意

与日本在今后向南太平洋岛国提供援助、外交、
安全等方面加强合作的事宜。②

（４）环境外交体现了日本对新国际秩序建

立以及意图遏制中国环境外交的考量。 日本

早在 ２０ 世纪 ６０ 年代就已经成为西方世界的

第二大经济体，但一直不愿意承担更多的国际

责任，一直到 ９０ 年代日本依然被视为“在环境

合作方面是一个落后者（排倒数第三名）”③。
此外，随着中国在南太平洋地区影响力不断增

强，并于 ２００６ 年开启了“中国—太平洋岛国经

济发展合作论坛”，时任总理温家宝出席论坛

并宣布中国政府的决定，“加强中国企业和太

平洋岛国企业间的合资合作、减轻太平洋岛国

的债务负担、帮助太平洋岛国防治疟疾等疾

病、增强岛国的能力建设等”④。 日本在 ２００９
年第五次峰会上提出的“太平洋环境共同体”构
想，不仅体现了其在向南太平洋地区推行环境

外交过程中，极力将环境治理作为其重塑国家

形象和展示国际事务领导力的重要推手，还试

图寻找更加有效的合作方式稳固在该地区的外

交政策，以抵消中国的外交影响力增长。
２０ 世纪 ９０ 年代，日本大力推动环保领域的

国际合作，极其重视在防止公害、保护森林等方

面的双边合作。 日本认为环境外交是其在冷战

结束后施展国际影响的绝佳机会，并以此形成

了政府、政党、学界、企业界从多维度积极推动

环境外交的机制。 前五届太平洋岛国峰会，正
是在这种外交战略背景下实施的。 直至 ２００８
年，日本政府还基于这种外交理念向东南亚提

出过建立“亚洲经济环境共同体”的主张。 可

见，日本希望在其擅长的“环境”领域大展身手，
更可以理解为，日本将可持续发展作为与南太

平洋岛国开展国家外交的切入口，扩展国家外

交空间、提高国际地位，并期待在冷战后的国际

格局变动中提升其话语权。

３．２　 日本在最近三届太平洋岛国峰会上转向

“海洋外交”

　 　 进入 ２１ 世纪后，日本的国家战略定位发生

了明显的转变，渲染海洋国家定位、走“海洋强

国”的外交战略逐渐呈现，在这种转向背后，伴
随着浓厚的军事色彩。 由此，日本的海洋外交

由隐性渐进扩张向显性激进扩张方向转变，⑤进

而影响其与南太平洋岛国的外交转为推行“海
洋外交”。 海洋外交战略源于二战后日本重新

思考本国选择“岛国”或“海洋国家”的战略决

策争论。 在这种争论当中，以高坂正尧为代表

的现实主义政治思想成为日本外交的指导。 他

主张日本把“海洋国家”作为目标，这既是地理

和经济概念，又是精神和政治概念。⑥“今后是一

３３

①

②

③

④

⑤

⑥

“第四届太平洋岛国峰会”，外务省，２００６ 年 ５ 月 ２７ 日，
ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ． ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ａｒｅａ ／ ｐｓ＿ｓｕｍｍｉｔ ／ ｐａｌｍ＿０４ ／ ｓｅｎｇｅｎ． ｈｔ⁃
ｍｌ。

“澳大利亚、日本、新西兰关于强化援助国合作的共同声

明”，外务省，２０１６ 年 ５ 月 ２７ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ． ｍｏｆａ． ｇｏ． ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／
ａｒｅａ ／ ｐｓ＿ｓｕｍｍｉｔ ／ ｐａｌｍ＿０４ ／ ａｊｎ＿ｓｍ．ｈｔｍｌ。

Ｙ． Ｋａｍｅｙａｍａ， “ Ｃａｎ Ｊａｐａｎ Ｂｅ ａｎ Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ Ｌｅａｄｅｒ？
Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ Ｄｉｐｌｏｍａｃｙ Ｓｉｎｃｅ ｔｈｅ Ｅａｒｔｈ Ｓｕｍｍｉｔ”， Ｐｏｌｉｔｉｃｓ
ａｎｄ ｔｈｅ Ｌｉｆｅ Ｓｃｉｅｎｃｅｓ， Ｖｏｌ．２１， Ｎｏ．２， ２００２， ｐｐ．６６－７１．

“加强互利合作 　 实现共同发展———在‘中国—太平洋

岛国经济发展合作论坛’首届部长级会议开幕式上的讲话”，国务

院公 报， ２００６ 年 第 １５ 号， ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｇｏｖ． ｃｎ ／ ｇｏｎｇｂａｏ ／ ｃｏｎｔｅｎｔ ／
２００６ ／ ｃｏｎｔｅｎｔ＿２９１９４０．ｈｔｍ。

巴殿君、沈和：“日本海洋安全战略模式的历史演变与内

在逻辑”，《东北亚论坛》，２０１７ 年第 ６ 期，第 １５ 页。
张帆：“战后日本现实主义国际政治思想的原点———日本

型现实主义析论”，《日本学刊》，２０１８ 年第 ２ 期，第 １５２ 页。
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个开发的时代，在这样的时代，或许日本没有什

么国土可以开发，但我们可以开发辽阔的海洋。
……日本是一个海洋国家……我称之为地平

线，那里有日本的未来。”① ２００８ 年 ３ 月，福田内

阁审议并通过了《海洋基本计划》（即第一期海

洋基本计划），明确要“管理海洋和保障离岛的

安全”；２０１３ 年 ４ 月，安倍内阁制定的第二期《海
洋基本计划》对日本作为海洋国家的内涵给出

了新的诠释：“要从被海洋保护的国家向保护海

洋的国家转变”②；２０１８ 年 ５ 月，安倍内阁通过

的第三期《海洋基本计划》强调了“以海洋安全

保障为中心的新海洋国家”③，很明显已经“从以

往的摸清家底、资源开发调查转向领域警备、离
岛防御等安全保障领域……重点内容主要针对

中国频繁的海洋活动。”④

日本国家战略出现的重大转变深刻地影响

到其对太平洋岛国的外交战略转向。 从 ２０１２
年第六届峰会到 ２０１８ 年第八届峰会，日本对南

太平洋岛国转而推行海洋外交，其具体表现在

以下三个指向：
（１）海洋外交能够更好地拉拢美国，并在南

太平洋地区形成牵制中国的效果。 ２０１２ 年第六

届峰会召开之时，中日两国经济力量对比已出

现了显著的反转，且中国经济总量继续保持高

速发展的势头，并在国际上发挥越来越重要的

作用。 进入 ２１ 世纪，中国迅速增强了在南太平

洋地区的经济影响力，和该地区的 ８ 个邦交国

家各层级的外交磋商和联系都明显增多，双边

贸易额从 ２００１ 年的 １．８ 亿美元增加到 ２０１０ 年

的 １５ 亿美元。⑤到 ２０１１ 年，“中国对南太平洋地

区的援助和优惠贷款超过新西兰，成为仅次于

澳大利亚的对南太平洋岛国的第二大援助国

……南太平洋岛国对华认识也有了进一步的改

变。”⑥中国在南太平洋地区的活跃，引起了美国

的敏感反应。 原本美国为确保自身安全，将关

注的重点放在了以密克罗尼西亚为中心的北太

平洋地区，而对南太平洋地区关注较少。 但这

种情况从 ２０１０ 年美国前国务卿希拉里·克林

顿在夏威夷的讲话中首次提到“印太”概念之

后，发生了重大的转变，美国的奥巴马政府开始

重视太平洋外交。 ２０１２ 年 １ 月，美国国防部出

台的《国防战略指针》指出，“从西太平洋和东亚

延伸到印度洋和南亚的这一弧形地带的局势，
对美国的经济和安全利益有着非同小可的影

响”。⑦日本对美国的态度表现得欣喜若狂，并盛

情邀请美国加入太平洋岛国峰会，美国受邀并

派代表出席使得过去在日本国内不太受人重视

的太平洋岛国峰会被日本媒体热炒。 日本媒体

更将这种变化看做是为了“牵制在海洋上活跃

的中国”⑧的重要措施。
（２）将海洋外交作为稳固日本与南太平洋

岛国关系的纽带，是其推行“积极和平主义”外
交的重要环节。 在 ２０１５ 年第七届峰会召开之

前，智囊团提出日本对南太平洋岛国外交必须

做出转向的建议，并做了如下原因分析：①围绕

太平洋的国际秩序，岛国的存在感日益增强，日
本以外的各国都显著地强化了与岛国之间的关

系；②中国扩大了对南太平洋岛国和地区的影

响力，对海洋方面诸多权利的主张或将朝着威

胁太平洋秩序的方向发展；③南太平洋地区各

国的亲日家族整体老龄化，历史上的关系开始

变得脆弱起来。⑨对日本而言，此前的环境外交

（环境治理、ＯＤＡ 援助等）已无法满足其对该地

区的战略重视。 虽然安倍晋三在第七届峰会上

４３

①

②

③

④

⑤

⑥

⑦

⑧

⑨

高坂正尭「海洋国家日本の構想」、『高坂正尭著作集（第
一巻）』（都市出版、１９９８ 年）、１７９ 頁。

“海洋基本計画（第 ２ 期）”，内阁府，２０１３ 年 ４ 月 ２６ 日，
ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ８．ｃａｏ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｏｃｅａｎ ／ ｐｏｌｉｃｉｅｓ ／ ｐｌａｎ ／ ｐｌａｎ０２ ／ ｐｌａｎ０２．ｈｔｍｌ。

“海洋基本計画（第 ３ 期）”，内阁府，２０１８ 年 ５ 月 １５ 日，
ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ８．ｃａｏ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｏｃｅａｎ ／ ｐｏｌｉｃｉｅｓ ／ ｐｌａｎ ／ ｐｌａｎ０３ ／ ｐｌａｎ０３．ｈｔｍｌ。

郁志荣：“日本《海洋基本计划》特点分析及其启示”，《亚
太安全与海洋研究》，２０１８ 年第 ４ 期，第 ２５－２６ 页。

陈菲：“中国与太平洋岛国合作的现状、挑战及对策”，
《社会主义研究》，２０１１ 年第 ５ 期，第 １２３ 页。

张颖：“试论‘一带一路’倡议在南太平洋岛国的实施路

径”，《太平洋学报》，２０１９ 年第 １ 期，第 ９９－１００ 页。
“Ｓｕｓｔａｉｎｉｎｇ Ｕ．Ｓ． Ｇｌｏｂａｌ Ｌｅａｄｅｒｓｈｉｐ： Ｐｒｉｏｒｉｔｉｅｓ ｆｏｒ ２１ｓｔ Ｃｅｎ⁃

ｔｕｒｙ Ｄｅｆｅｎｓｅ”， Ｕ．Ｓ． Ｄｅｐａｒｔｍｅｎｔ ｏｆ Ｄｅｆｅｎｓｅ， Ｊａｎｕａｒｙ ２０１２， ｐ．２， ｈｔ⁃
ｔｐ： ／ ／ ａｒｃｈｉｖｅ．ｄｅｆｅｎｓｅ．ｇｏｖ ／ ｎｅｗｓ ／ Ｄｅｆｅｎｓｅ＿Ｓｔｒａｔｅｇｉｃ＿Ｇｕｉｄａｎｃｅ．ｐｄｆ．

蒋丰：“辣评日本：安倍外交‘炒剩饭’ 构筑 ‘对华包围

圈’”，人民网，２０１２ 年 １２ 月 ３１ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｏｒｌｄ． ｐｅｏｐｌｅ． ｃｏｍ．ｃｎ ／ ｎ ／
２０１２ ／ １２３１ ／ ｃ１００２－２００６４６１８．ｈｔｍｌ。

“第七届太平洋岛国峰会有识者会谈建议”，外务省，
２０１４ 年 ５ 月 １６ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ． ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｆｉｌｅｓ ／ ００００７０４１２．
ｐｄｆ。



第 ５ 期　 陈　 祥：日本的南太平洋外交战略演变与太平洋岛国峰会———从环境外交到海洋外交

还继续强调了“气候、灾害”等，但更明确地提出

了日本的海洋战略意图，他宣称：“太平洋的海

洋国家维持基于国际法原则的海洋秩序的重要

性……在座各位是（战后） ７０ 年来重视和平的

日本发展历程的见证者”，并呼吁各方支持自己

提出的“积极和平主义”理念。①显然，与南太平

洋地区的海洋战略合作已经成为日本整体外交

的一个重要支点。
（３）海洋外交能够配合第三期《海洋基本计

划》的顺利推行与实施。 该计划出台时间与第

八届峰会都在 ２０１８ 年 ５ 月，而制定第三期《海
洋基本计划》的准备工作早在 ２０１７ 年就已经启

动了。② 安倍晋三将制定《海洋基本计划》的思

路适用于此届峰会，并一改以往在与南太平洋

地区开展外交时优先提出环境问题的做法，将
“海洋安全、海洋秩序”作为大会的主要议题。
安倍在峰会晚宴上表明意愿，“让广阔大海连

接起来的岛国之间的纽带更加强韧，继续强化

地区的伙伴关系”、“要在海洋秩序中遵守国际

法支配，对提升各国守护海洋的能力，日本将

不吝提供帮助”。 安倍在峰会中渗透进“自由

开放的印度洋—太平洋战略”，强调太平洋和

印度洋一体，“机会和可能性并存”，未来 ３ 年

内将致力于培养各国海保领域人员 ５ ０００ 名以

上、提供与日本海上保安厅的联合训练以及巡

逻艇等。③在日本的坚持下，峰会将南太平洋地

区之外的朝鲜问题作为主要议题，要求实现朝

鲜半岛的完全无核化，要求朝鲜采取包括彻底

履行联合国安理会制裁决议在内的具体行动。
很显然，在第八届太平洋岛国峰会上，日本完成

了对南太平洋岛国从环境外交到海洋战略外交

的转变，峰会重点不再是环境问题，而主要强调

强化日本与南太平洋岛国的伙伴关系、基于国

际法原则的海洋秩序、提高岛国的海上安保

能力。
综上，日本在 ２０ 世纪 ９０ 年代以谋求当选联

合国非常任理事国及“入常”拉票的问题为契

机，开始意识到南太平洋岛国在国际政治舞台

上的重要性。 日本外务省官员明确表示，“举行

这种会议非常有意义，因为他们在联合国事务

上可以用选票支持日本。”④随后，日本以太平洋

环境问题为切入口，召开了五届太平洋岛国峰

会，并通过向各岛国提供援助、改善环境、促进

贸易、实现可持续发展等环境外交手段，在南太

平洋地区扩大了其外交影响力，甚至提出了“太
平洋环境共同体”构想，以期构筑起日本与南太

平洋岛国的特殊关系。 自安倍晋三第二次上台

执政以来，日本开始脱掉环境外交的“外衣”，从
第六届峰会起邀请美国与会，并将“海洋安全”
问题列入会议议题，转而拉拢岛国在海洋安全

问题上“执行日本标准”。

３．３　 影响日本对南太平洋岛国外交转型的因素

外部因素和日本政策本身是探讨日本对南

太平洋岛国外交转型的两大因素，且已经深刻

影响或将要影响南太平洋地区的格局，学界应

予以关注并提前准备相应对策。
（１）影响日本海洋外交的外部因素。 日本

对南太平洋岛国从环境外交走向海洋外交，这
种外交转型能否顺利推进并具有可持续性，不
仅受双方关系发展的影响，还受到外部因素的

影响，依然存在诸多变数。
第一，澳大利亚对日本介入南太平洋岛国

地区心存芥蒂。 总体上看，澳大利亚在南太平

洋地区一直保持着广泛的利益与影响力，加之

各岛国普遍人口少、国力弱、发展落后，财政上

严重依赖世界大国的援助和从事资源性贸易，
这就使得澳大利亚俨然成为该地区的“超级大

国”。 此外，澳大利亚为了维护自身的安全与发

展需要，一直对该地区进行长期、大量的援助。
随着美国推行 “亚太再平衡” 战略、 “印太战

略”，日本和澳大利亚的关系开始深化，日本国

５３

①

②

③

④

“安倍总理在 ＰＡＬＭ７ 开幕式上基调演讲”，外务省，２０１５
年 ５ 月 ２３ 日，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｆｉｌｅｓ ／ ００００８１７２３．ｐｄｆ。

张晓磊：“日本《第三期海洋基本计划》评析”，《日本问题

研究》，２０１８ 年第 ６ 期，第 １－１０ 页。
“第八届太平洋岛国峰会（ＰＡＬＭ８）首脑会谈　 安倍晋三

日本国内阁总理大臣开头发言”，外务省，２０１８ 年 ５ 月 １９ 日，ｈｔ⁃
ｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ａ＿ｏ ／ ｏｃｎ ／ ｐａｇｅ４＿００４０２５．ｈｔｍｌ。

罗重黎：“安倍‘派’天皇出国做‘对中外交’”，中国网，
２０１５ 年 ２ 月 ３ 日，ｈｔｔｐ： ／ ／ ｏｐｉｎｉｏｎ．ｃｈｉｎａ．ｃｏｍ．ｃｎ ／ ｏｐｉｎｉｏｎ＿５３＿１２１４５３．
ｈｔｍｌ。
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内一些智库对此报以极大的期待，防卫研究所

在报告中甚至对两国关系直接使用了“准同盟

国论”的字眼。①但澳大利亚方面对此并不感冒，
加之澳方对各国介入南太平洋地区一直保持较

高的警惕性，此前日本一直以环境外交为抓手

介入该地区，在 ２０１２ 年第六次峰会上出现较为

明显的海洋外交转向之后，澳大利亚于 ２０１３ 年

初发表的《国防白皮书》就明确指出，“澳大利亚

将确保该地区不会成为威胁澳大利亚的源头，
确保没有不怀好意的大国在我们的近邻建立基

础，并向我们施加压力。”②

第二，美国在日本与南太平洋岛国关系发

展中并不真心地给予更多推力。 作为盟国，美
国随着自身力量的衰退，成为日本解禁集体自

卫权的重要推手，积极怂恿日本承担更多的“防
务责任”，充当美国的马前卒，极力鼓动日本发

展军力。 日本则借此时机积极寻求“出海”，在
其国家海洋战略的“西翼”，其已经以维和的名

义向中东、非洲地区派遣了维和部队，包括苏

丹、吉布提等地区都能看到日本自卫队的身影，
美国也乐见日本在这些地区为美国的军事行动

提供助力。 在“东翼”，美国对日本的松绑是有

底线的，最希望的是利用日本最大限度地遏制

中国，鉴于该地区临近美国自身在太平洋的战

略基地，对日本强化与南太平洋岛国的安保关

系保持谨慎态度，自出席第六次峰会以来，一直

没有在太平洋岛国峰会上对双方的军事与安保

合作施以推力。
第三，南太平洋岛国的“向北看”战略更看

重与中国“一带一路”倡议的对接。 日本对“印
太战略”反应积极，很大程度上是希望“应对中

国地区影响力的拓展，尤其是中国在南太平洋

地区搞‘一带一路’建设所带来的挑战”③。 南

太平洋岛国恰好处于这种战略的重叠地区，岛
国的战略选择意愿将起到重要的作用。 ２０１４
年，习近平主席出席同太平洋岛国领导人集体

会晤之时，就明确提出要加强高层交往，欢迎

岛国领导人访华，为双方关系做好战略规划和

顶层设计。 以巴布亚新几内亚为例，多年来，
中国与巴新政治关系友好，建立了“相互尊重，

共同发展”的战略伙伴关系，双方在经济上互

补性强，合作发展顺利。 ２０１８ 年 ５ 月，巴新正

式加入亚洲基础设施开发银行，６ 月两国政府

签署了关于共同推进“一带一路”建设的谅解

备忘录，两国同意将双边关系升级为全面战略

伙伴关系。 １１ 月，习近平主席出席在巴新召开

的亚洲太平洋经济合作组织（ＡＰＥＣ）领导人非

正式会议，这在两国交往史上具有划时代意

义，并对中国在南太平洋地区的外交将形成示

范效应。
（２）日本海洋外交政策的深化。 近年来，南

太平洋地区逐渐摆脱了国际关系边缘地带的地

位，地区的国际战略环境与地区格局发生了较

大变化。 澳大利亚在南太平洋地区保持传统大

国地位、日本谋求海洋大国地位、美国推行“印
太战略”、中国推进“一带一路”倡议将在该地区

形成相互交错局面，日本面对战略的竞争与合

作，在该地区推行海洋外交或存在一些政策深

化的可能。
第一，日本为实现对南太平洋地区的外交

战略，不仅进一步加大对南太平洋岛国的援助

力度，还会致力于提升在该地区的影响力。 如

前所述，日本在二战期间曾对南太平洋地区进

行侵略扩张，并极力将自己伪装成“民族解放

者”，时至今日，不少岛国的民众对日感情依然

较好。 日本也从国家海洋战略需求出发，认为

“太平洋地区的岛国与我国共同邻接太平洋，该
地区的稳定、发展与我国的稳定、繁荣密不可分

……二战前我国根据国际联盟的委任统治取得

了对该地区的统治权，密克罗尼西亚三国的人

口中，日裔人口约占二成，与我国有着很深厚的

６３

①

②

③

“东亚战略概观 ２０１６”，２０１６ 年 ３ 月出版，第 １８３－１９３ 页，
防卫研究所， ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｎｉｄｓ． ｍｏｄ． ｇｏ． ｊｐ ／ ｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎ ／ ｅａｓｔ － ａｓｉａｎ ／
ｊ２０１６．ｈｔｍｌ。

“２０１３ Ｄｅｆｅｎｃｅ Ｗｈｉｔｅ Ｐａｐｅｒ”， Ａｕｓｔｒａｌｉａｎ Ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ Ｄｅ⁃
ｐａｒｔｍｅｎｔ ｏｆ Ｄｅｆｅｎｃｅ， Ｍａｙ ３， ２０１３， ｐ．２５， ｈｔｔｐ： ／ ／ ｗｗｗ． ｄｅｆｅｎｃｅ． ｇｏｖ．
ａｕ ／ ｗｈｉｔｅｐａｐｅｒ ／ ２０１３ ／ ．

宋伟：“从印太地区到印太体系：演进中的战略格局”，
《太平洋学报》，２０１８ 年第 １１ 期，第 ２９ 页。
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联系且亲日，是我国在国际社会的重要伙伴。”①

有鉴于此，日本对南太平洋岛国进行了长期的

ＯＤＡ 援助，它曾是南太平洋岛国的第二大 ＯＤＡ
援助国，２１ 世纪初日本一度减少对该地区的援

助，自安倍晋三第二次上台后，日本对该地区的

援助额度又再度提升，２０１６ 年达 １６２􀆰 ９６ 百万美

元（参见图 １②）。 安倍成功实现超长期执政之

后，可以预见日本将进一步加大对该地区的援

助力度。 此外，南太平洋岛国对日贸易长期处

于出超状态，在外汇获取上形成了对日依赖，日
本对南太平洋岛国的能源、矿产、农业等出口具

有较大影响力。

图 １　 日本对南太平洋岛国的 ＯＤＡ 援助

资料涟源：笔者根据日本政府外务省网站载历年“政府援助开发（ＯＤＡ）国别数据集”制成，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ． ｇｏ． ｊｐ ／

ｍｏｆａｊ ／ ｇａｉｋｏ ／ ｏｄａ ／ ｓｈｉｒｙｏ ／ ｋｕｎｉ．ｈｔｍｌ。

　 　 第二，作为重要的外交手段，日本还将继续

对南太平洋岛国的环境保护和气候问题进行援

助，以确保其外交优势。 日本将 ＯＤＡ 援助作为

重要的外交战略工具，客观上对实现地区的脱

困与发展起到了一定的积极作用，同时也攫取

了更多的权力资源以及政治经济话语权，扩大

了日本对援助地区的影响力和号召力。③根据日

本政府历年发布的 ＯＤＡ 援助报告书显示，对南

太平洋岛国援助的介绍中，对环境问题援助的

表述是：许多太平洋岛屿国家由小岛屿构成，开
发难度大且十分脆弱，随着气候变动导致海平

面上升、自然灾害、淡水不足等，深受全球规模

的环境问题影响，日本需要认真考察岛屿国家

的特殊性，根据这种发展需求提供援助。④以

２００９ 年为例，日本对南太平洋岛国的 ＯＤＡ 援助

中，针对环境和防灾方面的支出达 ３７．７１ 亿日

元，占其对该地区 ＯＤＡ 援助额的 ３０．５７％。⑤再

如表 １ 所示，在日本对南太平洋岛国的中期援

助领域中，环境问题将是其实施 ＯＤＡ 援助的重

点领域；就远期目标而言，除环境情况较好的巴

布亚新几内亚和经济条件较好的所罗门群岛、
斐济之外，日本还将长期通过 ＯＤＡ 援助形式实

施环境外交。

７３

①

②

③

④

⑤

“外务省《政府开发援助（ＯＤＡ） ２０１２ 年》”，外务省，第
９２３ 页， ２０１３ 年 ３ 月， ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ． ｍｏｆａ． ｇｏ． ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｇａｉｋｏ ／ ｏｄａ ／
ｓｈｉｒｙｏ ／ ｋｕｎｉ ／ １２＿ｄａｔａｂｏｏｋ ／ ｐｄｆｓ ／ ０７－００．ｐｄｆ。

注：日本对南太平洋岛国的 ＯＤＡ 援助额在 ２０１０ 年前后

达到一个高峰，主要由于自 ２００６ 年之后中国与南太平洋岛国之间

的经贸往来经历了爆炸式增长，日本将南太平洋岛国地区强势崛

起的中国视作竞争对手，因此在 ＯＤＡ 援助额方面做出了调整。 陈

艳云、张逸帆：“日本对南太平洋岛国 ＯＤＡ 政策的调整及其特

点”，《东北亚学刊》，２０１３ 年第 ４ 期，第 ４１－４４ 页。
张磊、崔岩：“日本 ＯＤＡ—ＡＤＢ 框架下的开发援助及其启

示———以南亚地区为例”，《日本问题研究》，２０１８年第 １期，第 ２１页。
注：在日本政府开发援助（ＯＤＡ）历年报告书对南太平洋

岛国援助情况介绍中，在“概要”部分均会有一段对环境援助的描

述，政策内容基本保持一致。
“外务省《政府开发援助（ＯＤＡ）２０１２ 年》”，外务省，２０１３

年 ３ 月，第 ９２８ 页，ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｇａｉｋｏ ／ ｏｄａ ／ ｓｈｉｒｙｏ ／
ｋｕｎｉ ／ １１＿ｄａｔａｂｏｏｋ ／ ｐｄｆｓ ／ ０７－００．ｐｄｆ。
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表 １　 日本对南太平洋岛国援助的基本方针和重点领域

援助对象国 援助基本方针（远期目标） 重点领域（中期目标）

巴布亚新几内亚

所罗门群岛、斐济

瓦努阿图、库克群岛、萨摩亚、汤加、基

里巴斯、帕劳、马绍尔群岛、密克罗尼

西亚

图瓦卢、瑙鲁

通过强化社会、经济基础，实现经济可

持续发展和国民生活的改善

保护环境并实现可持续发展和改善国

民生活

以保护环境、可持续性经济发展为目

标，助其实现自立

强化经济的发展基础、提高社会服务、环境与气候

的变动

环境与气候变动、克服脆弱性

　 　 资料来源：“太平洋島嶼国の ＯＤＡ 案件に関わる日本の取組の評価報告書”，株式会社日本经济研究所，２０１６ 年 ２ 月，第 ３ 章，第 ２ 页，

ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｗｗｗ．ｍｏｆａ．ｇｏ．ｊｐ ／ ｍｏｆａｊ ／ ｇａｉｋｏ ／ ｏｄａ ／ ｆｉｌｅｓ ／ ０００１５７３８５．ｐｄｆ。

第三，日本试图强化南太平洋地区作为海

洋外交的“东翼”作用，将重点放在海洋与安全

方面，或将在该地区与美国达成某种程度的分

工与合作，并持续增强。 在二战后的 ７０ 多年

中，日本利用美国在地区和世界格局中的主导

性地位，在充当美国在西太平洋地区战略排头

兵的同时，也依靠美国的保护获得了经济上的

飞速发展。 美国作为域外国家，在日本驻军的

目的是防止东亚地区出现能够挑战美国的地

区力量，日本深刻地体会到美国的战略利益所

在，因此，日本海洋国家战略在很大程度上要

做到帮助美国维持这种地区内的霸权地位并

获得同盟机制下的“红利分配”。 日本在过去

的发展中，一直从中分得了大量的红利。 不

过，随着美国整体实力的相对下降，以及世界

多极化发展的趋势增强，美日同盟在该地区的

分工与合作中，日本能够获得的发展红利越来

越少了，尤其是特朗普上台之后，日本需要承

担的安保任务和防卫费用都在增加。 日本还

将长期被牢牢绑定在围堵中国崛起的“战车”
之上，鉴于美日同盟日益要求日本在中东和南

太平洋地区背负更多政治、安全上的责任，因
此从安全保障角度看，日本积极推行海洋外交

是填补同盟机制的需求。
２０１８ 年 ５ 月，日本不仅主办了第八届太平

洋岛国峰会，还在内阁会议上通过了 ２０１８
年—２０２２ 年《海洋基本计划》。 这两者之间不

仅存在理论上的关联性，也存在表现形式上的

类似性。 太平洋岛国峰会最初只是为了强化

日本与南太平洋岛国在环境问题上合作的平

台，《海洋基本计划》原本只是日本政府关于如

何管理本国岛屿周围水域的声明，二者原都不

涉及防务和安全问题，现如今二者都被用于日

本对南太平洋岛国的外交且打上了深深的军

事烙印。

四、结　 语

日本对南太平洋岛国的外交战略从环境

外交入手，经过成功举办八届太平洋岛国峰

会，将其外交战略转向了海洋外交，日本对南

太平洋岛国的外交战略下一步将会如何具体

落实，还有待观察。 但不可否认的事实是，日
本将其对南太平洋岛国的外交，至少已经在纸

面上提升到与中东地区、非洲的“西翼”并重，
成为其海洋战略的“东翼”。 面对日本对南太

平洋岛国的外交转型，以及在该地区已经进行

的谋篇布局。 中国今后在南太平洋地区的外

交将不得不直面日本的海洋战略并与之展开

博弈，这种博弈的焦点将集中于资源和影响力

的争夺。
总而言之，环境外交是日本作为实现大国

化战略的掩护手段，通过大力开展环境外交所

要达到的战略目标是，在环境外交的掩护之下

积极推进安全、海洋和防务等为特点的海洋外

交。 日本在南太平洋地区构建符合自身利益与

８３
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偏好的外交模式显然是受到历史惯性和现实主

义外交的双重作用，这两种力量表面上存在着

一些形式、目标的差异，但究其根本都是受到

“利己主义”外交的驱使。
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